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Mirantur  fortasse  lectores,  quod  post  Hoffmanni  librum 
doctissimum,  qui  inscribitur  „Quaestiones  Homericae'S  Claus- 
thaliae  1842  editum,  in  eadem  re  elaborare  audeam.  Neque 
enim  debet  dubitari,  quin  plerique  Hofimanni  libri  lectores  in- 
genii  acumine  et  mventionis  sagacitate  a  studio  in  hac  materia 
collocando  deterriti  sint*  Deterritus  essem  baud  dubie  ego  quo- 
que,  si,  quod  vellem  mihi  fatendum  non  esset,  librum  prius 
cognovissem*  Ex  eo  enim  tempore,  quo  Homeri  leetiouem 
accuratius  tractare  coepi,  saepissime  de  prosodia  in  car- 
minibus  Homericis  adhibita  quaerere  institui.  Verum  quum 
rationes  syllabarum  brevium  productarum  a  viris  doctis 
allatae  omnino  displicerent,  alias  illius  licentiae  quae  vijde- 
batur  causas  afferre  studui.  Itaque  quum  ad  yeteris  linguae 
Graecae  indolem  cognoscendam  in  dialectorum  grammati- 
caeque  comparativae  Studium  incumberem  et  multas  voces, 
quarum  fronti  breves  syllabas  producendi  vis  inhaerere  vi- 
debatur,  antiquis  temporibus  a  binis  consonis  incepisse  in- 
venireq^,  in  mentem  venit  quaerere,  num  forte  omnes  hu- 
iusmodi  syllabae  iure  duarum  consonarum  postero  tempore 
exstinctarum  producerentur.  Quod  Studium  mirum  in  modum 
auctum  est  cognita  Abrensii  dissertatione  in  Mus.  Rhen. 
N.  S.  11.  p.  167  sqq.  Ita  evenit,  ut,  quum  studiis  Aca- 
demicis  finem  impositurus  quasi  tirocinium  in  lucem  edere 
instituerem;    de  bis  syllabis   agere   mibi  propositum  esset» 


TI 

Atque  hunc  libellum  iam  plane  confeceram  et  typis  ex- 
pressurus  eram,  quum  Winiewskius  Academiae  Monaste- 
riensis  professor  raerilissiraus ,  me  certiorem  fecit  exslare 
egregium  Hoffmanni  librum  Quaestionum  Homericarum 
Quo  libro  cognito  video  multa  Hoffmannum  iam  ante 
nonnuUos  annos  doculsse,  quae  primum  me  invenisse  pu- 
tavi.  Mullis  lamen  in  rebus  a  viro  doclo  me  distare  lec- 
tores  facile  intelligent.  Ab  Hoffmanno  enim  peccatum  esse 
videtur  duabus  ex  causis.  Ac  prima  quidem  illa  est,  quod, 
quum  ab  Homero,  qui  finis  quaestionis  debet  esse,  exor- 
dium  capiat,  in  orbem  quasi  agitur  et  praecepta  dat  magis 
excogitata,  quam  solidis  argumentis  deraonstrata.  Nam  ex 
productionibus  ipsis  efficit  voces  illas  syllabas  exeipienles 
Homeri  tempore  duabus  in  fronte  consonis  inslructas  fuisse, 
quum  mea  quidem  sententia  primum  illas  voces  re  vera 
antiquis  temporibus  a  binis  consonis  incepisse  demonstran- 
dum et  tum  demum  ex  productionibus  adhibitis  consonas 
initiales  Homeri  aetate  vig^uisse  concludendum  esset.  Altera 
causa  est,  quod,  quum  via  ac  ratione  prucedere  sibi  vide- 
tur, in  grammatica  comparativa  non  satis  circumspectus  ad 
sententiam  alterius  consonarum  amissae  confirmandam  sae- 
pissime  e'x  cognatis  Unguis  formas  et  voces  petit,  quae 
cum  Graecis  comparari  omnino  nequeunt.  Comparat  enim, 
ut  exemplo  utar,  Uaoof-iai  cum  verbo  Thiudisco  „gleiten" 
(§.  86,  2  a),  hyvg  cum  Thiud.  ,,fliegen"  (§.  86  1  b),  ^eUtj 
cum  Thiud,  „fd^mel^en"  (88,  la),  ^öd-og  cum  Gothorum 
sraeilhan  (fc^mieben)  (88,  1  d). 

Equidem  ea  via  progrediendum  esse  putavi,  ut  pri- 
mum in  uno  conspectu  ponerem  copiam  earum  vocum, 
quarum  frontem  litleram  aut  altera  m  aut  utramque  amisisse 
ex  dialectorum  usu   grammaticaque   comparativa  efSci  po- 
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test,  quae  quasi  fundamenta  sunt  quaestionis,  deinde  eas 
voces,  ante  quas  brevium  syllabarum  productio  cernitur, 
re  Vera  antiquis  temporibus  a  binis  consonis  incepisse 
demonstrarem.  Ita  via  munita  concludere  licet  illas  litteras 
quamvis  postero  tempore  amissas  Homeri  aetate  non  pror- 
sus  exstinctas  esse,  sed  earum  vim  in  brevium  syllaba- 
rum productione  apparere. 

Quae  quum  ita  sint,  hanc  meam  quantulamcunque 
operam  etiam  post  Hoffmanni  Quaestiones  non  prorsus  in- 
utilem  fore  spero. 


'Eyd  ovftßäXJLoftou  roiat  e/ttpcn'ioi  rd  /utf 
yiyvmaxofisvtt  rexftcuQÖ/ueyos, 

Herod.  ü,  33. 

S.  4. 

Quo  ex  tempore  prosodia  ad  artem  certaque  praecepta 
redigi  coepta  est,  in  hexametris  epicis  eae  syllabae,  quae,  qaam- 
quam  breves  sunt,  multis  locis  longam  mensuram  explent,  ma- 
ximas  semper  viris  doctis  praebuerant  difficullates.  Atque  veteres 
iam  in  bis  syllabis  offendisse  ostendunt  eorum  hac  de  re  sub- 
tiles quaestiones.  Nam  ut  communem  hexamelri  et  syllabarum 
mensuram,  in  quam  saepissime  a  poela  peccatum  esse  videbant, 
aut  adiuvarent  aut  excusarent,  versus  alios  TtQoxetpalaiovg,  tiqo- 
xoillovg,  doltxovQovQy  alios  axe(pdlovg,  Xayägovg,  jxeiovQovg 
dixerunt,  quod  ex  Athenaeo  (cf.  Hermann,  de  metr.  p.  68)  ex 
Eustathio  (p.  900  1.  6  seqq.),  et  Dracone  (p.  7  I.  8)  cognosci  po- 
lest. Neque  recenliorum  quicunque  inde  a  renalis  litteris  in  prae- 
clarissimis  iUis  antiquitatis  reliquiis  aut  critici  aut  interpretes 
operam  collocaverunt ,  iure  incnsari  possunt,  quod  Studium  ad 
indagandas  migratae  prosodiae  causas  non  contulerint  ^  sed  quum 
in  Ulis  syllabis  producendis  Homerus  ab  usu  ceterorum  poetarnm 
recedere  Tideretur,  eas  in  exceptionem  cadere  iuxtaque  tractan- 
das  esse  censebant  Primus  autem  Hermannus  de  hac  prosodiae 
parte  seorsum  egit  Etenim  quum  ad  Ruhnkenfi  de  Argonau- 
ticis  sententiam  reüciendam  copiosius  et  enucleafius  de  Orphei 
nameris  disserere  deberel,  omnes  omniam  poetarum  qui  post 
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Homerum  viguerunt  locutiones,  in  quibus  illa  heroici  versus  li- 
centia  apparet,  congessit;  sed  quibus  terminis  tum  munus  eius 
erat  circumscriptum ,  singula  non  tarn  pertractare,  quam  enume- 
rare  potuit.  Deinde  Spitznerus  de  hac  quaestione  bene  meritus 
est,  quod  in  libro  quem  de  versu  beroico  scripsit,  Homericos 
locos  illa  difflcuUate  laborantes  ut  optime  iungendi  videbantur 
composuit  multaque  de  iis  seile  et  docte  disseruit. 

S.  2. 

Verum  nostris  temporibus  quum  multis  locis,  quibus  illa 
heroici  versus  iicentia  apparebat,  remedium  allatum  sit,  mihi  du- 
bium  non  videtur,  quin  illas  syllabas  in  carminibus  Homericis 
summo  iure  longarum  vice  fungi  possit  demonstrari.  Priusquam 
autem  ad  hanc  rem  accedamus,  a  proposito  nostro  non  abhorrere 
videtur  quaerere,  num  illae  rationes  quas  iam  alii  attulerint  ad 
productionem  defendendam  sufiiciant. 

1.  Atque  primum  quidem  multi  sunt  qui  putent  accentum, 
quo  syllaba  brevis  notata  sit,  ad  longam  mensuram  ei  addendam 
valere.  Quam  laesae  prosodiae  excusationem  iam  Eustathius  etiam 
atque  etiam  aiTert  Cef.  comment.  ad  IL  a  4  p.  13,  a  193  p.  80, 
y  40  p.  380  et  prae  omnibus  locum  insignem  ad  Od.  /  230  p» 
1464),  eamque  non  ex  eins  ipsius  ingenio  profectam,  sed  ex 
veterum  metricorum  de  bis  syllabis  praeceptis  haustam  esse  ex 
eo  intelligere  licet,  quod  Draco  Stratonicensis  (de  metr.  poetarum 
p.  6  seqq.  et  p.  149)  hoc  praecepto  cum  illo  paene  concinit. 
Hanc  veterum  sententiam,  accentu  Geri  ut  vox  diutius  in  syllaba 
remaneat,  amplexus  est  Hermannus  Cef.  elem.  doctr.  metr.  p.  26)* 
Cuius  auctoritas  quanquam  in  doclrina  metrica  plurimum  valet, 
tantum  abest  ut  egregiae  sagacitatis  critico  quam  argumentorum 
ponderi  fidem  habere  malim,  ut  cum  Matthiaeo  (gramm.  Graec» 
p.  21)  et  Buttmanno  (gramm.  Graec.  maior.  17,  24  annot.)  illam 
sententiam  prorsus  reiiciendam  esse  persuasum  habeam.  Etenim 
primum  hac  de  re  non  dubito  quin  omnes  mecum  consentiant, 
Graecos  accentum  in  versibus  recitandis  aut  omnino  neglexisse 


aut  cum  pedum  nameroramque  moderatione  conlunxisse.  Alteram 
si  accipitar,  accentum  omnino  nullam  vim  habuisse  concedendam 
«st,  sin  alterum,  accipere  licet  aurem  prosodiae  ab  accentu  dis- 
«repanti  ita  assuevisse,  ut  tantam  Tim  absorbere  non  posseL 
Tum  vero  non  satis  constat,  Homeri  temporibus  vocabula  eo 
loco  habuisse  accentum,  quo  Hermannusfeum  positum  esse  arbi- 
tratur;  nam  haud  magnani  in  dubitationem  Yocavit  Ahrensü  saga- 
citas  quin  antiquissimis  temporibus  ultima  vocum  syllaba  raris- 
sime  accentu  elata  sit  (cf.  Ahrens.  de  diaL  Aeol.  p.  13).  Deinde 
«i  accentui  tanta  vis  attribuitur,  ut  eo  posito  syllabae  finales 
^anovdi,  avaifitoü,  avcovvxi,  aliorum  adverbiorum  producantur, 
qui  fit  ut  multae  syllabae,  quae  item  accentu  uotatae  sunt,  ut 
finales  vocum  fisyalcoari,  neXs'iaxi,  semper  corripiantur ,  aliae 
vero  syllabae,  quamquam  accentum  non  habent,  tamen  longam 
mensurani  expleant?  Denique  omnino  dicendum  est  accentum 
in  antiqua  Graecorum  prosodia  nihil  valuisse,  quippe  quae 
quantitatis  quam  dicunt  principio  ac  fundamento  nitatur  et  in  ea 
accentus  quantitati  illi  quidem,  nunquam  vero  quantitas  accentui 
se  applicet. 

2.  Tum  caesuram  et  interpunctionem,  quae  brevem  sylla- 
bam  excipit,  ad  breves  syllabas  producendas  multum  valere,  viri 
docti  contendunt.  Atque  iam  veteribus  hanc  sententiam  innotuisse 
apparet  ex  Eustathii  annotatione  ad  II.  t,  265  p*  645,  ubi  vul- 
gatam  scripturam  defendit  bis  verbis :  fisvsog,  alxrjg  ts  lä&io/nai 
Clegendum  est  f.dveog  6'alxTjg')  to  de  /xeveog  sxzbIvsi  ttjv  Ajy- 
yovaccv  dca  trjv  aQsaxovaav  It^QiOTÖQxv  t^i^tav  atiy(.iJQV  xai  %o 
SV  aizfi  xqÖviCov  xal  OTccatfiov  zTJg  qxavrjg  "Uyytf  xotvrjg  avXlaßijg. 
Cui  sententiae  inter  recentes  Apelius  (de  metr.  p.  196)  atque 
Seidlerus  (in  epist.  ad  Lobeckium  Aiaci  huius  adiuncta  p.  435  seqq.) 
favent,  quod  interpunctio ,  quoniam  consistere  vocera  et  aliquam 
moram  fieri  postulet,  syllabam,  quae  brevis  sit,  producat.  Verum 
interpunctionem  tantam  in  antecedentem  syllabam  potestatem  ha- 
buisse, stalui  nequit,  quum  ne  apostrophum  quidem  sostulerit  ne- 
que  ad  hiatum  excusandum  valuerit. 
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Tom  ad  oaessrau  quod  attinet,  nemo  erit  ^ui  cteraris  bi> 
inrrifsimis  ei  qiue  vix  caesarae  possMt  MomÜMuri,  «t  caesura 
seminovenaria ,  in  qua  saepismrae  iUa  lieentia  poetica  cernitar 
(B.  e  752,  d-  396^  t  396,  aliis  locis),  illam  brevei  «yüabas  pro-^ 
tbceodt  vim  aadeat  aUribuere;  neque  v«ro  el  ipaa  semiqaimria 
taaluin  efiQcere  polest,  qoum  ne  pentametri  quidetn  caesnra,  quae 
qam  eadem  ac  fortasse  maiore  in  venu  potestate  atatur  noa 
dd^et  dabitari,  nunquam  ad  loogam  mensuram  brevi  syllabae  ad-^ 
ckadam  Taleat ,  id  quod  Hermannus  (de  metr.  pag.  28  i ,  ^anb» 
foi^  ber  äKetrtf  p.  239)  et  Spitznertis  in  dissertatione  de  media 
Graect  pentametri  syllaba  scripta)  disertisNme  ostenderunt. 

3.  Aliad  quo  syllaba  brevis  prodacatur  momentum  in  ar» 
po«ituiQ  esse  viri  docti  contenderunt,  Atque  nonnulli  versus  in> 
Teniuntur,  in  quibus  vel  duae  syllabae  breves  ob  arsis  vim  Ion- 
gam  mensurtm  explere  videntur,  ut  IL  /  172  aldolög  %e  (xol 
iaai  gdls  exvge;  s  343  i]  de  fieya  lä%ovaa  dno  k'o  ntäftßa- 
Xsv  viöv.  Sed  primum  minim  videtur,  quod  noa  nisi  Homeros 
et  qui  vestigia  eins  premunt  posterioris  aetatis  poetae  epici  huic 
licentiae  indulgent ,  nunquam  ^)  vero  tragici  eam  adhibent.  lila 
autem  lieentia  si  vere  arsis  vi  fundata  esset,  in  postera  quoque 
tempora  transiisset,  neque  dubitandum  est  quin  tragici  libentis- 
simo  animo  ea  usuri  fuissent.  Tum  admonendnm  est  non  solum 
in  arsi  syllabas  breves  produci,  sed  etiam  numero  decidente 
satis  multas  lon^j^arura  vice  fungi.  Locos  huc  pertinentes  Her- 
mannus de  metr.  p.  71  composuit,  quibus  etsi  iam  nonnulli  viri 
docti,  inter  qoos  Bentleius  ab  Heynio  comaaemoratur ,  medelana 
afferre  studuerunt,  neminem  adhuc  in  eandem  cum  illis  sen~ 
tentiam  concessisse,  non  est  mirandum.  Neque  vero  is  arais  na- 
turam  perspectam  habet,  qui  vim  ei  accedere  existimet,  quae  ipsa 
adesse  debet  iam  ante  arsim.  Nam  ut  arsis  in  bexametro  epic» 
proferatur,  longa  syllaba  opus  est,  qua  nitatar,  velut  in  noatra 


I)  Dao  loci  q«i  faue  referendi  Tidentor  (S«ph.  Anl.  134  et  Eor.  Hipp. 
1154)  comipti  lant  cf.  Matthiae  gr.  gr.  ^  69  vm,  1l 


lingua  ad  arsim  eflSciendam  syllaba  accentu  instructa  iam  adesse 
debet.  Verum  a  poeta  carmina  sua  auditoribus^  non  lectoribos 
tradente  prorsus  alienam  esse  debet,  ubi  long«  syllaba  auditu 
postulatur,  brevem  ponere;  nam  risum  moTisset  et  in  aeerbissH 
mam  vituperationem  vemseet,  si  coram  populo,  qui,  ut  bexaneter 
Eomericus  ipse  testatur,  tarn  insigni  puldiri  rhythmi  sensu  in- 
structus  erat,  tantam  sibi  samsisset  licentiem.  Itaque  arsi  illa 
breves  syllabas  producendi  vis  omnmo  non  tribaenda  esse  videtur. 

4.  Nomiulii  viri  docti  arsis  vim  geminatione  liquidarum 
«ugeri  censent,  eamque  doctrimam  ad  e»s  ^o^ie  syUabas,  qnae 
in  thesi  positae  sunt,  adhibent.  Jam  inter  Teteres  haae  vim  »- 
«eqoentis  litterae  üquidae  Eustatbius  (ad  II.  ß'3Ai  p.  170)  et  Draco 
Stratonicensis  (de  metr.  poetamm  p.  9}  agnoTerunt,  quä>us  Er- 
nestius  et  Heynius  (vol.  YIII.  p.  413)  consentiunL  Atqae  Spitx- 
nero  quoqae  haee  sententia  arridet,  quod  ex  ipsa  barum  li- 
quidarum pronuntietione  enata  sit.  C«  duplicationi  in  medüs  vo« 
cabulis  poetas  hie  illic  »duiNsse  faaud  soio  an  concedi  possit, 
«fuamqiiam  bac  in  re  poetas  alteni  quid  in  lingaam  introdaxissa 
aamqae  ob  causnn  reprehensione  Mon  carere  oonfiteadam  «sseU 
Sed  ne  ia  medüs  quidem  vocabulis  «nqnam  geminmtur  üqatckte, 
nisi  ittsta  adest  causa  assimtti^ioiM  (cf.  Ahrens  I.  §.  6).  Itaqoe 
nen  verisimile  est  in  vocum  imtio  causa  assimilatiaiMS  deäciente 
hanc  duplicattanem  adhibitam  «sse.  Tmn  iam  Hermannas  et  S^tz» 
nerus  animadverteront,  aon  in  omnibus  vocabalis^  quomm  priait 
bttera  est  liquida,  liane  gesrinationetn  iwreniri,  6ed  in  eerto  tan- 
tnm  raidicum  numero  eonspiei,  qaum  poetae  «pici  post  Homer»- 
cam  Mtatem  vigentes  etiara  ante  alias  radices  «am  applicaveriot 
(cf.  Honnann.  de  Orpbiois  p.  %99.  720).  Itaque  probandam  niHii 
videtuo  aliam  produetionis  causam  fronti  illarum  radioam  inesse. 

His  omnibvs  perpensis  nemo  iafitiabitar,  qoas  causas  ^if 
docti  pradactionis  brevkiM  syllabarom  affsrunt,  faas  prorsas  nul* 
ias  essO)  qmm  «eqae  omniam  syllai>anim  productionem  ex^- 
eent  et  alian  aln«  lods  excosntionem  pfaebeant* 
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S.  3. 

Sed  perfecta  et  orationis  et  compositionis  arte  monemury 
ut  ne  in  forma  quidem  quidquam  ad  perfectionis  laadem  deesse 
ac  iure  desiderari  concedamus.  Quae  laus,  si  illarum  de  quibus 
quaestio  est  syllabarum  ratio  non  habetur,  versuum  constructio- 
nem  minime  deGcit,  immo  maxima  in  eis  ars  oculis  nostris  sub- 
iicitur.  Quare  a  vero  haud  absonuni  erit  accipere  illa  in  proso- 
diam  peccata  librariis  deberi.  Etenim  post  praeclara  illa  Fr.  Aug. 
Wolfii  prolegumena  nemo  nisi  qui  in  summa  barum  rerum  ver- 
satur  ignoratione  nescit,  quam  formam  nunc  carmina  Homerica 
habeant,  eam  ab  Alexandrinis  criticis  constitutam  esse,  neque 
artem  criticam  ultra  Aristarchi  recensionem  regredi  posse.  Sed 
ne  ex  prima  quidem  illa  sive  Pisistrati  sive  Hipparchi  recensione, 
si  liceret,  eam  carminum  formam  haurire  valeremus,  quam  a  divo 
vate  acceperunt.  Nam  quamquam  Mitzschio,  Weickero,  aliis  con- 
cedere  debemus,  artem  scribendi  iam  longe  ante  Pisistrati  tempus 
in  usu  fuisse,  tamen  Wolfius  satis  multa  testimonia  attulisse  mihi 
videtur,  a  rhapsodis  potissimum  carmina  Homerica  esse  servata. 
Itaque  intelligitur  haec  carmina,  antequam  litteris  mandata  sint, 
multas  subiisse  mutationes,  quum  quidem  lingua  ipsa  illis  saeculis 
Homeri  aetatem  a  Pisistrati  tempore  disiungentibus  omnino  sit 
mutata.  Nam  quod  in  omnibus  fere  unguis  observatur,  quum 
principio  severiore  et  graviore  vocum  sono  utantur,  cultura  et 
commercio  augescente  maiorem  in  eis  invalescere  volubilitatem 
levitatemque,  id,  ut  in  nostra  et  praecipue  inLatina  lingua  per- 
spicitur,  ita  etiam  apud  Graecos  latissime  patuisse  existimandum 
est.  Jam  qua  nunc  forma  sunt  carmina  Homerica  lectitantem  effu- 
gere  nequit,  magnam  inter  hanc  et  posterioris  aetatis  linguam  in- 
tercedere  differentiam.  Quam  linguae  mutationem  plurimum  in 
prosodiam  valuisse  credi  dcbet.  Nam  quum  et  multae  vocales 
natura  longae  sensim  corriperentur  et  multae  consonae,  quae 
rudiorem  quendam  sonum  viderentur  edere,  abiicerentur,  factum 
est  ut  syllabae,  quae  Homeri  aetate  aut  vocalis  natura  aut  dua- 


ram  consonarom  positione  productae  essent,  postea  productionis 
Jcaasa  carerent.  Eandem  ob  causam  Plantus  ceterique  veteres 
jpoetae  Latin!  saepissime  in  prosodiam  peccare  olim  videbantur; 
sed  nunc  postquam  remedia  ad  veteris  linguae  Latinae  indolem 
^Ofi^noscendam  parata  sunt^  prosodiam  ülorum  tarn  stabilitam  esse 
lac  sibi  constare  patet,  quam  linguam  fluctuare  atque  ancipitem 
dsse  conspicilur.  Itaque  si  quis  de  Homeri  prosodia  vult  agere, 
maximam  curam  adhibere  debet,  ut  formas  vocum,  quales  aetate 
Homeri  viguerint,  restituat.  Neque  vero  cogitatione  hae  formae 
Constitui  possunt,  ut  studia  Lennepii  aliorumque  virorum  docto- 
rum,  quippe  qui  in  origine  vocum  notanda  fine  exciderint,  osten- 
dunt,  sed  fontes  quaerendi  sunt,  unde  veram  et  primigeniam 
vocum  speciem  depromere  possimus. 

S.  4. 

Atque  primum  quidem  optimus  fons  formarum  antiquarum 
sunt  dialecti.  Nam  saepe  fit,  ut  aliae  dialecti  ex  lingua  primigenia 
formas  retineant,  quae  ex  dialectis  aliarum  stirpium  minus  in 
retinendis  formis  antiquis  tenacium  prorsus  evanuerunt.  Ut 
exemplo  utar,  dialectus  Aeolica  retinuit  ßQ  aliasque  litteras  in 
fronte  vocum  positas,  qui  litterarum  usus  iam  ex  Jonica  dialecto 
exiilat  Atque  in  nostra  quaestione  propterea  magna  dialectorum 
ratio  habenda  est,  quod  constat  dialectos  Homeri  aetate  non  ita 
moltum  inter  se  discrepuisse  (cf.  Hermann.  Graec.  ling.  dial.  p» 
V).  Verum  ad  dialectos  cognoscendas  remedia  deficiebant,  donec 
nostris  temporibus  Ahrensius  insigni  sagacitate  maximoque  labore 
doctrinam  de  dialectis  perfecit. 

2.  Alter  fons,  ex  quo  illam  qua  Homerus  usus  est  vocum 
formam  fiaurire  possumus,  sunt  grammatici.  Sed  hi  quum  carmina 
Homerica  Jonica  dialecto  composita  esse  arbitrarentur,  omnes 
formas  ab  Jonicae  dialecti  nso  remotas  ex  Aeolica  aut  Dorica 
aat  alia  dialecto,  cuius  formis  formae  Homericae  erant  simillimae, 
petitas  esse  professi  sunt.  Quarnquam  in  medio  positum  est  Home- 
rnm  talem  variarum  formarum  farraginem  componentem  non  ma- 
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gis  in  vituperationem  Tentunim  fuisse,  quam  si  quü  nostra  aetate 
formas  e  dialecto  Saxonum  aut  Guestphalorum  petitas  carmioi 
Thiudisco  inserere  velleL  Itaqae  probandum  mihi  videtor,  eas 
Tocum  formas,  quae  a  g^rammaticis  afferantur,  pristinae  linguae 
adiudicare  (cf.  Heyne  YU.  p.  712  seqqO.  Magni  igitur  momenti 
in  quaestione  de  formis  Homericis  habenda  sunt  Eustathii  com- 
mentarii,  scholia  Yeneta,  Uesychii  lexicon  et  Etymologicura 
magnum. 

3.  Tum  grammatica  cognatarum  linguarum  comparativa  ad 
speciem  formarum  Homericarum  constituendam  magnum  praebet 
adminiculum.  Yix  hanc  Boppius  fundaverat,  quum  Benfeius  eam 
in  enucleandis  Graecis  radicibus  adhibuit  et  praecepta  nova  et 
subtiliter  excogitata  adiecit  Praesertim  postquam  Grimmius  con- 
spicuo  grammaticae  Thiudiscae  exemplo  docuit,  quomodo  com- 
paratione  dialectorum  secundom  singularum  aetates  vel  stirpes 
ad  antiquissimam  linguae  indolem  possit  perveniri,  amplissimi  ex 
hac  linguarum  ratione  comparativa  ad  formas  veteres  constituen- 
das  fructus  possunt  percipi.  Etenim  omnes  litiguae,  quas  indo- 
j|rermanicas  viri  docti  vocant,  ex  una  lingoa  primitiva  natae  sunt 
et  sensim  illam  quam  nunc  habent  formam  induerunt;  quo  fac- 
tum est  ut  aliae  linguae  primigeniam  vocum  formam  retineren^ 
aliae  ad  obscuritatem  mutarent.  Quare  singulae  linguae  conferri 
possunt  singulis  printigenii  textus  scriptoris  exemplis,  quae  labo- 
rant  illa  quidem  propriis  vitiis,  verum  proprüs  virtutibus  mnltum 
ad  primigenium  textum  constituendum  Talent.  Itaque  si  quis  d« 
antiquissima  vocum  specie  disserere  vult,  omnium  linguarum 
cognatarum  rationem  habeat  necesse  est.  Nan  si  qois  in  hac 
quaestione  unam  tantum  linguam  respicere  velit,  aequo  stulte 
«gat,  ac  si  quis  in  textu  scriptoris  emendando  unun  tantuai 
codicem  conferre  studeaL  Et  profecto  multae  quaestiones  hae 
linguarum  coraparandarum  ratione  ad  liquidum  perduci  posaunt. 
]t.l'i.  Harn  quum  antea  viri  docii  in  contrarias  sententias  distraherentor 
€t  certe  scire  nequirent,  utrum  voces  Graecae  antiquissimo  teni* 
por«  simplidbus  et  brevibus,  an  longis  et  plenis  formis  luute  «f- 
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sent,  grammatica  linguaruin  eognatarum  comparativa  certis  docet 
argumentis,  in  Omnibus  Unguis  vocum  radices  non  crescere,  im- 
mo  debilitarj  et  decurtari.  Mam  ut  exemplo  utar,  si  in  lingua 
Sanscritica  radicem  „vas'\  in  Latina  „ves**  (ves-tis),  in  Gothica 
„vas"  Cvas-jan)  cum  notione  vestiendi  invenimus,  dubitari  nequit, 
quin  Graeca  radix  „ea-"  (evwfit  ex  sa-wfu)  ex  forma  ^ea-* 
debilitata  sit.  Itaque  si  radices  Graecas  ab  una  consona  vel  « 
vocali  incipere  videmus,  quum  eaedem  stirpes  in  aliis  Unguis  a 
binis  consonis  exordiantur,  dicendum  est^  Graecas  formas  ex 
aUis  duabus  consonis  instructis,  quae  in  ceteris  Unguis  conser- 
vatae  sint,  prodiisse. 

Sed  forsitan  quis  dixerit,  se  nescire  praeter  Uoguasdassi- 
cas  quae  dicuntur  et  patriam  aUam  Unguam.  Neque  vero  opus  est 
omnium  harum  Unguarum  cognitio ;  nam  si  quis  non  dubitat  quin 
voces  Sanscriticae,  Slavicae,  Gotbicae  vere  iUa  forma  utantur, 
quam  viri  illarum  Unguarum  periti  iis  attribuunt,  is  lacile  iudi- 
care  potest,  num  recte  in  Graecas  vel  Latinas  voces  concludatur. 
Verum  hac  in  re  nihO  obstat  quominus  viris  docUs  fidem  habea- 
mus.  Nam  in  aUis  quoque  discipUnis  ea  quae  afferunt  accipere 
debemus,  ut  codicis  coUatori,  lectiones  bene  notatas  esse,  topo- 
grapho,  terrarum  situm  bene  describi. 

S.  6. 

1.  Ex  iUis  vero  fontibus  demonstcari  potest,  Graecos  anti- 
qais  teatporibtts  semivoeales  sono«  j  et  v  edidisse,  quos  aobis  mo- 
ris  est  ut  non  solum  pronuntiatione,  sed  etiam  scriptura  ab  i  et 
u  vocalibus  distinguamus.  Atque  primum  quidem  i  semivocalem 
in  initio  vocum  saepe  consonae  vice  functam  esse^  iam  ex  eo 
inteiligi  potest,  quod  in  aUis  quoque  Unguis  eo  loca  consonae 
vim  in  se  recipit.  Yesum  sensim  Graeci  eam  in  spüriton  aspenim 
mutarenint  ^),  quo  factum  est  ut  postea  nnVurn  Oraecae  linguae 


1)  HulU  huias  mntationü  exempla  affert  Ahcenf.  de  diaL  $.  64,  Cur- 
tias  graec.  etym.  fandamenta  n.  606—609. 
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Tocabalam  ab  illa  consonante  inciperet.  Atque  adverbium  tog, 
cuins  asperum  ex  primitiyo  j  natum  esse  docet  forma  eius  Sans- 
critica  yä-t  0,  primitivam  litteram  initialem  in  formulis  epicis  ex 
ultima  antiqaitate  conservatis  usqae  ad  Homeri  aetatem  retinuisse 
videtur,  qoum  syllaba  brevis  antecedens  et  in  simplicem  conso- 
nam  desinens  saepe  prodocatur,  ut  in  formula  epica  O-eog  Sg. 
Tom  in  mediis  quoque  vocibus  i  semivocalis  consonantis  vim 
suscepit,  at  in  Alyvmioi  Od.  4,  83,  II.  9, 382^  quod  tribas  syl- 
labis  pronuntiandum  est ').  Latissime  autem  primitivum  j  semi- 
vocalis usum  in  prisca  lingua  patuisse,  uberias  exposuit  6.  Cur- 
tios  in  libro;  qui  inscribitur  ,,1)16  iBtIbung  ber  ^em^ora  unb 
3Wobi  im  ©rtcd^ifd^cn  nnb  ßatetnifd^cn"  p.  89  sqq.  et  Foerste- 
mannus :  De  comparativis  et  superl.  ling.  Graec.  et  Lat.  p.  34  sqq. 

2.  Altera  semivocalis  Vau  non  aeque  se  abdidit,  sed  diutis- 
sime  in  dialecto  Aeolica  conservata  est.  Atque  eius  usum  Omni- 
bus stirpibus  Graecis  communem  fuisse  ostendunt  inscriptiones 
cuiusvis  dialecti ,  quum  Signum  eius  F  exhibeant ') ,  et  confir- 
mant  disertissima  testimonia  grammaticorum  ^}.  Verum  quod  gram- 
matici  ei  nomen  litterae  Aeolicae  indunt,  nos  non  morabitur, 
quum  postea  in  Aeolica  tantum  dialecto  conspiceretur  ob  eam- 
que  causam  Aeolibus  solis  propria  esse  videretur.  Quae  littera 
quum  consonantis   vim   haberet^),   latissime   eius   potestatem  in 


1)  Cf.  Curtius.  gr.  etym.  n.  606.  In  circnmscriptione  lilterarum 
Sanscriticaniin  eam  rationem  adhibui,  quam  Boppius  in  gramm.  comp,  pro- 
poaoit. 

2)  Cf.  TirjZiäSa  Sotadi«  apud  Hephaestionem  p.  8  et  Hermann,  opusc. 
III.  p.  69  sqq.,  qui  talem  I  litterae  potestatem  agnoscit,  ut  media  sil  inter 
Tocalem  et  consonantem. 

3)  Vide  inscriptiones  Boeoticas  in  Boeckhii  c.  J.  I.  p.  717  seqq.,  Elia- 
cam I.  p.  28;  Doricas  II.  p.  397  seqq.  et  Jonicam  n.  10. 

4)  Cf.  Dionys.  Halic.  in  Arcbaeol.  Bom.  I.  20  (ut  locum  exhibet 
Ritschelius  in  Spec.  Dion.  Halic.  ex  optimis  codicibus  emendati,  Bonnae 
1856),  Trypho  nä&ti  l^eiov  9.  11   (Mus.  cril.  cant.  t.  I.  p.  34). 

5)  Consonam  digammi  vim  agnoscit  Marins  Victorinns  I.  p.  2461  (ed. 
Pntschius). 
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▼crsibiui  patnisse  licet  statuere.  Nam  primom  concursus  vocalium 
in  illis  syllabis,  quarum  posterior  digamma  in  fronte  habuit,  nasci 
non  potuit  ^),  tum  ob  digamma  saepe  syllaba  antecedens  conso- 
nante  finita  per  positionem  producta  est').  Quam  ob  rem  ex 
hiatu  admisso  et  illicita  productione  recte  concluditur,  in  Home- 
rico  sermone  fuisse  voces^  quibus  spiritüs  ille  consonae  vicem 
in  se  recipiens  inhaeserit.  Sed  illa  littera  quum  Alexandrinis  cri> 
ticis  esset  ignota,  e  textu  carminum  Homericorum  evanuit^  donec 
nostris  demum  temporibus  insigni  Bentleii  sagacitate  in  illis  in- 
▼estigata  est.  Verum  quum  Bentleius  et  qni  eum  secuti  sunt, 
Dawesius,  Knightius  omnibus  remediis  destituti  doctrinam  de 
digammo  recte  adbibere  nequirent,  fieri  nou  potuit  quin  digamma 
Homericum  et  multos  fautores  nancisceretur  (velut  Heynium  in 
Exe.  ad  II.  z  384  vol.  VIl.  p.  708-772,  Hermannum  in  Orph. 
p.  688,  774,  ad  hymn.  Hom.  in  Yen.  86,  Buttmannum  in  Gramm. 
Graec.  §.  6  annot.  3,  Thierscbium  in  gramm.  Hom.  dial.  §.  129) 
et  multos  impugnatores  inveniret  (ut  F.  A.  Wolfium  in  censura 
Hom.  Uiad.  ab  Heynio  ediL  et  in  Prol.  nov.  ed.  p.  LXIV,  Ilge- 
nium  in  praefat  ad  hymn.  Hom.  p.  17).  Sed  lis  illa  nunc,  post- 
quam  Boeckhius  inscriptionibus  Graecis  in  unum  corpus  redactis 
et  Ahrensius  libris  de  dialecto  Aeolica  et  Dorica  scriptis  et 
Boppius  grammatica  comparativa  ampliora  subsidia  paraverunt, 
ita  composita  est,  ut  Bentleius  ceterique  qui  digamma  amplexi 
sunt  viri  docti  ius  suum  meritumque  retineant.  Itaque  recte 
litteram  tam  diu  omissam  in  pristinam  sedem  reduxit  I.  Bekkerus 
in  editione  sua  carminum  Homericorum. 

3.  Tum  sigma  consonans  in  lingua  Graeca  multas  mutatio- 
nes  perpessa  est.  Sed  omnino  est  animadvertendum,  sonum  sig- 
matis  duplicis  esse  gencris^  aut  acutum  aut  möllern.  Acutus  eius 
sonus  in  omnibus  Graecae  lingaae  dialectis  integer  mansit,  nisi 


1)  Cf.  PrUcianum  I.  p.  20  (ed.  Keil). 

2)  er.  Prucianum  I.  p.  22. 


•■•  ^>|  ^AWf  iipfl?K 
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^aod  apod  Lacooes  pingniorem  soniiin  indnit  (et  Bocckh.  ad  «. 
J.  p.  25),  at  inoUis  valde  mutatus  eft.  Sie  in  sMltia  vocibu 
ittter  duas  ▼«cale«  ad  elisionein  evanoit,  ut  in  foraiis  graittris 
fdvsogj  yivsog  ^)  aliisqua.  Sed  id  quod  ad  nostraai  prof ositum 
maximi  est  momenti,  saepe  in  ioitio  vocum  a  littera  ita  vim  pri- 
migeniam  amisit,  ut  in  spiritom  aspenim  mutata  ait.  Qui  usus 
apud  Aeoles  ita  late  patuit,  ut  nulluni  spkntum  aspervm  in  vocum 
fronte  retinerent,  nisi  qui  ex  pristino  sigmate  ortus  erat.  Hnias 
generis  exempla  Ahrensius  (L  7.  4)  et  Griamius  (hut.  fing. 
Thiud*  p.  299 — 301)  muba  attuleraat,  quorum  panca  afferre 
plucel.: 

^Jl  dTTw)  —  Set.  sac'  —  Lat.  seqa-i. 

Cf.  Grimm.  1.  1.  Pristinum  a  in  aoristi  forma  ianov,  quae 
Yocali  radicis  syncope  eiecta  ex  easnov  nata  est,  mansit. 

"EX  («x«  *}  —  Set.  sah. 

Cf.  Polt  (gtjpnol.  ^ox^.  L  283,  Giese  dial.  Aeol.  245, 
Aufrecht  ephem.  i.  355.  Signa  conservatum  est  in  foroia  aoristi 
saxov  et  futuri  ax^aa^  quae  ex  altera  radicis  forma  metatiiesi 
consonarum  facta  SXE  deducitur.  Vis  primitiyi  a  in  conposiüs 
Horaericis  avvexig  et  wtei^yps  (II.  q  208,  l  335,  673)  appa- 
ret,  quippe  quae  longa  antepaenultiraa  utantur. 

'E//  Qdaa)   —  Set.   md  (sedere)   —  Lat.  sSd-eo  — 
Goth.  sit-an. 

Cf.  Pott  1,  248,  Grimm  I.  I.  422.  Sigma  consenratum  est 
in  substantivo  akdag  Cxa&idgag  Hesych.). 

vhj  —  Lat  Silva  Cpro  «yiva  cf.  Yossias  Etym.  s.  v. 
sylva). 


1)  Veatiginni  eiw  apparat  in  dativo  plor.  «pico  rttjcaair  et  in  com- 
pontia  TtXdaqioqoi,  aaxeanaXof,  cf.  Bopp.  gr.  comp.  $.  128. 

2)  De  hac  radice  faUo  iudicat  Saveliberg  quaest.  lex.  de  radicibns 
Graecis.  Berol.  1841.  Graecam  radicen  bob  ««haerare  cui  Set  vah  oitendit 
Cnrtias  1.  I.  n/lhS. 


frisUnum  a  mniiit  in  nomine  proprio  SxamtjavKr; ,  quod 
btbet  MurceUinvs  lül.  Tbneyd.  et  Herotfotas  VI.  46 ^  quam  Ste- 
phaais  Byzaat.  forman  2xtt7m^  via^  aierat.  Latina  eias  nominis 
forma  Scaptenaula  „ex  ultima  aRtiqoitate**^  mansit  (cf.  Lachmann, 
ad  Lucr.  VI.  810X 

odog  —  Set.  sad  (ire)  —  cf.  Curtius  Et  Gr.  n.  281. 
k'ivm  —  Set,  aaptan  —  Lat.  Septem  —  Goth.  sibnn. 
Tjfii  —  Set;  sdmi  —  Lat.  scmi. 

In  Toce  avg  sigmatis  in  spiiitum  asperum  mutatio  Homeri 
tempore  facta  esse  videtur ,  quum  praeter  formam  avg  saepis- 
sime  alia  vg  inveniatur.  Sed  fieri  potuit,  ut  antiquis  temporibus 
multae  voees  a  aF  inciperent.  Hanc  vero  litterarum  coniunc- 
tionem  quum  posterioris  aetatis  lingua  plane  respueret,  altera 
abiici  solita  est,  quo  factum  est  ut  digammate  e  communi  linguae 
usu  remoto  et  sigmate  in  spiritum  asperum  mutato  voces  a  vo- 
eali  inciperent.  Exempla  utriusque  consonae  abiectae  sunt  haee: 

i^dvg  —  Set.  svädus  —  Lat.  sua-vis  (ex  suad-vis)  — 

Goth.  sut-is  ex  svet-is. 
^IJ  {idiio)  —  Set.  svid-yämi  —  Lat.  sud-o.  —  Island. 

vel.  sveiti. 
vnvog  —  Set.  svapnas  —  Lat.  som-nus  (ex  svapnus 

cf.  sop-or)  —  Tiiiud.  med.  aetatis  syeb-en. 
vQ^ädiog  —  Lat.  spurius  ^). 
s&ogy  i]&og  —   Set.  svad'ä  —  Lat.  eon-suet-udo   — 

Goth.  sid-us  —  Thiud.  ant.  aetatis  sit-u. 

Jam  Kuhnius  (3citfd^rtft  für  öcrgl.  @pra(J)f.  IL  p.  134) 
haec  substantiva  inter  se  comparans  rectissime  primigeniae  ra- 
dicis  Graecae  formae  duas  consonas  aF  adiudicat.  Atque  ex 
perfeeti  forma  suo&a,  euius  diphthongum  simplieis  augmentiloco 
positam  Tiri  docti  nondum  salis  explicaveront,  ooncludere  licet 


1)  De  boc  adiectivo  dispntaTil  Ahrens.  Mos.  Rhen.  1838. 


primigeniam  radicis  formam  duas  in  fronte  cousonas  habuisse^ 
quibus  eiectis ,  ne  syllabae  quantitas  mutaretur,  diphthongus  ad- 
hibita  sit.  Digamma  in  fronte  latere  ostendit  forma  evtad^ev  a 
Choerobosco  Cox.  II.  210^  27)  allata. 

^AJ  Qavdavü),  ead-a)  —  Set,  svad  —  Lat.  suad-eo. 

Vestigium  duplicis  consonantis  mansit  jn  forma  Homerica 
evade  (\\.  |  340).  Nam  quum  ob  minimam  digammatis  in  lingua 
vim  credi  nequeat  illam  formam  ex  e'FFade  natam  esse,  quod 
Buttmannus  docet,  probandum  videtur  potius,  ut  Hesiodeum 
illud  xav(x§atg  Opp.  666,  693  assimilatione  ex  xatFa^aig  pro- 
diit,  ita  evads  ex  eaFade  natum  esse. 

Tum  ante  consonas  sigma  initiale  saepe  abiectum  est.  Cu- 
ius  rei  insigne  praebet  exemplum  forma  verbi  axldvt^fii.,  quippe 
quod  in  carminibus  Homericis  sigmate  aut  utatur,  aut  careat.  At- 
que  ante  ^  liquidam  vel  posteriore  aetate  in  multis  vocibus  sig- 
ma initiale  aut  abiici  aut  retineri  potuit,  ut  formae  a/xv^og,  a^v- 
Qaivay  OfivQi^o),  afioiog,  OfiiXa^^  OfiäcD  cum  formis  fiv^og,  ftv- 
gaiva,  fxvQi^o)^  /^loiug^  ^ila§y  fxao)  allernarent.  Tum  ante  v  li- 
quidam saepe  sigma  positum  fuisse,  quum  haec  litterarum  con- 
iunctio  a  communi  posterioris  aetatis  usu  esset  remota,  non  est 
cur  accipere  dubitemus,  quoniam  in  aliis  eiusdem  originis  unguis 
ambae  consonae  in  initio  positae  inveniuntur.  Notissima  est  ab- 
iectio  sigmatis  in  fronte  adiectivi  ofiixQog  positi,  atque  haud  scio 
an  critici  Alexandrini  11.  q  757  xIqxov,  ots  ^txQ^at  scripturi 
fuissent,  nisi  forma  oftixQog  tam  diu  in  dialecto  Attica  conser- 
vata  esset.  Cui  a  litterae  abiectioni  Latinam  quoque  linguam  fa- 
visse  ex  formis  „cosmittere^  smirari'*  a  Festo  servatis  elucet^). 


1)  Postero  quoque  tempore  sigma  initiale  in  vulgari  sermone  Latino  saepe 
abiectum  esse  videtur,  quum  Horatius  in  aatlris  multas  voces  a  so  et  st  inci- 
pientes  in  versu  ita  adhibeat,  ac  si  earam  frons  una  tantom  coniona  in- 
•trucia  esset,  cf.  fornice  stantem  L  2,  30,  velatamque  stola  I.  2,  30,  saepe 
stilum  I.  10,  72,  qula  icilicel  II.  2,  36. 
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4.  Denique  quod  in  omnibus  fere  Iraguis  observari  solet, 
antiquissimis  temporibus  multis  yocibus  gutturalem  praefixam 
fuisse,  hoc  in  graeca  lingua  latissime  patuisse  existimandum  est 
Exetnplam  praebet  Terbum  dovnita,  cuius  primigeniam  formam 
ydovTtib)  Homeri  temporibus  in  usu  fuisse  ostendit  forma  iydov- 
nrjaav  II.  x.  45  et  tQiydovnog^  quae,  si  syllaba  antepaenultima 
non  producitur,  igidovnog  sonat  Atque  ex  duplici  forma  vo> 
cum  %Uaafia  et  XLaa^a^  xXiaQog  et  XiaQog,  x^^^QOS  ^t  Xägos 
concludere  licet,  linguam  Graecam  usque  in  postera  tempora  buic 
gutturalium  abiectioni  favisse  ^). 

Constat  igitur  multas  voces  antiquissimis  temporibus  sub 
vocum  initio  consonis  instructas  fuisse.  Sed  sensim  altera  con- 
sona  aut  euphoniae  causa  aut  propter  maximam  eius  in  liugua 
imbecillitatem  cum  altera  in  rudiorem  quendam  sonum  coaluit, 
qui  minorem  quidem  in  pronuntiando  vim  quam  duae  consonae, 
haberet,  verum  ad  brerem  syllabam  antecedentem  producendam 
valeret.  Qua  in  re  similitudo  linguae  Hispanicae  occurrit,  quippe 
quae  litteras  duplices  in  fronte  vocum  positas,  quae  ex  duarum 
consonarum  assimilatione  prodierunt,  maiore  vi  quam  simplices 
neque  tarnen  ut  duplices  pronuntiet.  lUe  autem  sonus  quum  non 
posset  nisi  magno  ore  pronuntiari^  in  posteriore  lingua  molliorem 
sonum  induit  seusimque  ita  debilitatus  est,  ut  postea  altera  tan- 
tum  consonans,  quae  praevalebat,  in  vocum  fronte  remane- 
ret.  Verum  quum  augmentum  aut  aliud  praeflxum  voci  antepo- 
neretur,  diutissime  utraque  consonans  conservata  est.  Itaque  non 
mirum  videtur,  quod  saepe  in  Homerico  sermone  post  augmen- 
tum duplex  liquida  deprehenditur ,  quum  praesentis  forma  eius- 
dem  vocis  una  tantum  littera  instructa  sit  ^). 


1)  Simili    modo    Latinam    quoque    ÜDguam    gutturalem    abiecüse   de- 
monstrat  Corssen  de  vocal.  ling.  Lat.  I.  p.  42. 

2)  Ob  «andern   cauiam  in  compositis    latinis    „cognosco,    cognatai' 
primitiva  guUnralis  mansit. 


(( 


-'^^^^•m, 
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§.6. 

lam  vero  sopra  diximas  non  ante  omnes  voces,  sed  antfr 
certum  raditum  nameram  in  Homero  breves  syllabas  finales  pro« 
duci.  Quare  quaestio  movelur  nnm  forte  illae  radices  antiqnis 
temporibus  a  binis  consonis  inceperint.  Hanc  autem  radlcum  för- 
mam  si  re  vera  in  antiquae  lingaae  nsu  faisse  videmus,  ex  ipsa 
brevium  syllabarum  productione  seqailur,  eam  usque  ad  Homeri 
aetatem  mansisse.  Verum  quum  observare  liceat  ante  multaff 
radices,  qoarum  ffontem  olim  duabus  consonis  instructam  fuisse 
certa  ratio  efficit,  in  carininibus  Homericis  breves  syllabas  tum 
produci  tum  correptas  manere,  statuendum  videtur  alteram  con« 
sonam  Homeri  aetate  iam  in  eo  fuisse,  ut  evanesceret.  Quare 
non  debet  mirum  videri  quod  illae  radices,  qualis  nunc  textus 
est,  a  simplici  consona  ordiuntur^  quum  non  dnbium  sit  quin 
altera  litterarum  inftialinm  iam  Pisistrati  tempore  e  lingua  exu- 
läverit.  Itaque  singulas  illas  radices  olim  a  binis  consonis  ince- 
pisse  demonstrandum  erit.  Qua  in  re  ita  agamus,  ut  primum 
de  vocibus,  quae  a  singulis  consonis  tum  mutis  tum  liquidis  in- 
choanlj  disputemus,  deinde  de  eis  agamus,  quae  vocalem  in 
fronte  habent. 

Sed  antequam  ad  propositum  aggrediamur,  monendum 
est  multas  syllabas  in  verbi  clausula  positas,  quamquam  in  bre- 
vem terminantur  vocalem^  ei  productionis  generi^  de  quo  dispu- 
tare  in  animo  est^  non  adnumerandas  esse.  Nam  primum  qui- 
dem  illae  syllabae,  in  quibus  productio  brevis  syllabae  adiecto 
V  finali  potest  excusari,  hac  littera  accepta  iure  longam  mensu- 
ram  explent.  Etenim  quae  Brunckius,  Ernestius  statuerunt,  sua- 
vius  ad  aures  Graecorum  accidisse,  si  sola  caesurae  ope  sylla- 
bae productae  essent,  ut  Od.  ß  166  ndvrsaat'  noleal  %e 
imL  cilloiat  xcaiov  eazat,  haec  certe  ueminl  placere  possunt. 
Sed  Hermannus  in  eo  libro  quem  de  emendanda  ratione  Gra«^ 
cae  grammaticae  conscripsit  (§.  5)^   hac  littera  posita  metro 


Boecurrenduin  esse  graves  rationes  attolit,  quibas  Wolfios  (prol. 
noT.  fiom*  ed.  p.  63)  et  Jacebsi«  (in  praef.  Anthol.  ed.  nor. 
pv  XXX}  oonciniml.  Neqm  tnae»  aecipienda  est  Hermanni  sen- 
tentia,  eam  UVUmm  nudtii  locis,  ubi  th  eius  non  desideratnr, 
resütoendam  esse,  at  scribendum  sit  H.  ß  671:  Nrjgevg  d'  ca 
2vfiri&sv  ayev  t^si$  v^ag  Haag.  Nam  non  solum  codicum  a«c>^ 
ioritas  obstat,  sed  etiam  Aristarchi  expressa  sententia,  caius 
auctoritate  scbeüa  Yeneta  ad  bunc  locum  illam  sententiam  i»^ 
probant  Tum  ante  Utes  radices,  quarum  frons  moltis  locis  vim 
breves  syllabas  producendi  habet,  syllabis  v  flnale  non  adden- 
dum  est,  quum  verisimile  sit^  bis  locis  eodem  iure  ac  ceteris 
syllabae  brevi  longani  mensurnm  addi.  Itaque,  ut  exemplo  utar, 
IL  V  178  meae  fisXiri,  Od.  «  291  ^vvayB  vegieXtpi  scribendum 
videtur. 

Tum  illae  syllabae  ad  nostram  dissertationem  pertinere  non 
videntur^  quae  post  particulam  scog  producuntur,  ut  U.  a  193, 
X  507  £0)^  0  zam'  aliisque.  Recte  enim  Eustathius  (p.  80,  1), 
cuius  in  sententia  acquiescit  Hermannus  (de  metr.  p.  87),  iu- 
dicata illam  particulam  in  Homere  trochaeum  efGcere.  Atque 
facile  ex  vetere  scriptura  E02  utraque  forma  et  ecog  et  t]og 
(vel  slog)  prodire  potuiU  Verum  formam  t]og  eo  magis  dialecto 
Homericae  adiudicamus,  quod  Curtius  adverbium  Sanscriticum 
yä'-vat  Cquamdiu)  et  Doricam  formam  ag  (ex  aFog')  cum  ^og 
forma  comparans  ostendit,  eam  antiquiorem  esse  (cf.  Mus.  Rhen. 
1845  f.  2  et  Bergk  Philol.  XI  382).  Certe  simplicior  est  haec 
ratio,  quam  multorum  pericola  emendandi,  quae  congessit  Hey' 
nitts  (IV  p,  68,  69).  Itaque  forma,  quae  trochaeum  efflcit,  a 
Bekkero  et  Dindorfio  (ed.  IV)  omnibus  haias  generis  locis  re- 
stiluta  est 

Denique  de  syllabis  in  i  dativi  tertiae  desinentibus  non 
disputandum  est,  quum  koc  suflixwn  Homeri  aetate  ancipite  men« 
sura  asum  esse  videatur.  Nam  et  in  thesi  saepe  hiatum  admit- 
tit  (11.  a  578,  ß  6,  y  244,  d  134,  e  50,  ^  U2,  j?  H,  &  514 
aliisque)   et  in   arsi  frequenter   ante  roces,   ante  quas  nunquam 
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aliae  syllabae  breves  prodocuntur,  longam  mensuram  explet.  Sed 
ut  hanc  ancipitem  suffixi  mensuram  statuamas,  eo  magis  mo- 
vemar,  quod  dativi  Latin!  suffixum,  cui  eandem  originem  vin- 
dicare  non  dubito,  semper  longam  syllabam  efficiU  Atqaeqaum 
in  Omnibus  unguis  observari  possit,  syllabas  Gnales  sensim  cor- 
ripi,  probandum  videtur  primigeniam  i,  dativi  mensuram  ita  de- 
bilitatam  esse,  ut  Homeri  tempore  anceps  esset.  Itaque  plerum- 
que  in  formulis  epicis  et  quae  integrae  ex  ultima  antiquitate 
manserint  primitive  illius  sufBxi  mensura  conservata  est. 


§.   7. 

Producuntur  vero  primum  breves  syllabae  ante  voces  a 
liquidis  excipientes.  Atque  multi  iam  observaverunt,  apud  Ho- 
merum  omnia  verba  a  q  liquida  ordientia  prorsus  eandem  vim 
habere  ac  si  a  binis  consonis  inchoarent,  quod  secus  se  habere 
multi  loci  Homerici  ostendunt.  Sed  iam  Dawesius  misc.  crit.  ante 
saeculum  fere  ostendit  voces  a  q  ordientes,  quae  illam  vim  ha- 
beant,  olim  duabus  in  fronte  consonis  instructas  fuisse  neque 
hac  litterarum  coniunctione  quidquam  magis  in  antiquae  linguae 
usu  fuisse.  Quae  Dawesii  doctrina  diu  spreta  et  derisa  nunc  ac- 
cepta  et  dialectis  grammaticaque  comparativa  confirmata  est. 
Sunt  autem  radices  hae: 

1.  FF  AT. 

a)   ^r)yvvfii  et  quae  inde  derivantur: 

U.  /M  198  relxög  xe  ^ij^siv,  (x  308  did  ts  ^rj^aa^UL 

o  617  övvaxo  ^rj^ai  ^  v  55  igida  ^ijyvvvto,  %  673 

fStoa  TS  ^TJicoy  II.  y  348,  ?7  259,  ^  291,  v  124,  o 

490,  Od.  fi  409  e^^tj^ev, 

dno^^i^^ag  II.  |  504,  o  264,  Od.  t  481. 

wa^^rjiag  II.  »?  461,  o  582,  t  63,  Od.  &  275. 

avvi^t^xTai  Od.  ^137. 

tt^fjxTog  II.  ß  490,  V  37,  I  68,  0  20,  Od.  ^  275, 


19 

^tjxTos  n.  V  323,  ;(aAx^  Tg  ^rjxrog. 

^Tj^rp^üSg  IL  71  l46,  1//  675  W^tH^a  ^rj^rivoQu. 

b)  ^a/w.  Od.  1326  s^au,  II.  tp  339  i^^aia&t].  Forma 
^a/o)  ex  forma  ^jjyvvfu  nata  est,  ut  at^^co  ex  ay~ 
QSfo  (cf.  Buttmann.  lex.  I.  131). 

c)  ^rflaca.  II.  a  571  rot  dfi  ^rjaaorco  et  w  456  enrt^ 
^i^aeaxe.  Derivatum  est  verbum  a  radice  FPAF 
ut  nqaaaw  a  TIPAF. 

d)  $w^5-  W-  «437,  ^  50  mi  ^j^y^ut»-*,  /?  773,  Od, 
d  430,  449,  575,  x  186,  /u  6,  o  499,  ;ra^a  qjjy^uvi. 
II.  v  229  Od.  (J  213  e/il  ^ijyfuva.  Substantivum  a 
radice  FPAF  derivatum  esse  sequitur  ex  Homerico: 
Kvfia  ^akäaat^g  ^i^yvwzo  et  Eustathius  docet  ad- 
notans:  d  alyialog  tvxqcc  %o  iv  avTij^  ^ijyvva9ai 
TU  xvfxcna. 

e)  ^w|.   Od.  X  143  ava  ^oSyag,  i  359,  v  98  oato^^io^. 

f)  ^rjyog.  II.  t  661,  Od.  t  22  xwea  ze  qrjyog  ze. 

g)  ^dxog.  Od.  ^178  dwg  «J«  Qccxog,  §  512  ra  <;«  ^a- 
x£a,  T  50T  xaTtt  ^axeeaaiv. 

h)  ^(oydXeog.    Od.  v  438,   p    198,  o   109  Ttvxvd  ^w- 

Digamma  in  fronte  huius  radicis  positum  fuisse  videtur  ex 
dialecto  Aeolica.  Legitur  enim  Anecdot.  Oxon.  III.  p.  237  iv- 
Qayrjv  (i.  e.  iFgäyt])  pro  s^qayrj,  avQr^xrog  (i.  e.  aFqi^xtog)  pro 
tt^^t]XTog.  Easdem  formas  aflerunt  Eustathius  548,  30.  1065, 
65  et  Scholl.  Dion.  Thrac.  694,  18.  Deinde  Tryphon  nd».  U^. 
$.11  expresse  docet  Alcaeum  semel  formam  FQtj^ig  usurpasse* 
Tum  forma  ßgäxog,  quam  Eustathius  1654,  23  exhibet  exem- 
plum  pleonasmi  ß  litterae  veram  originem  ignorans,  legitur  Sapph. 
fragm.  79,  Theocrit.  28,  11  0.  Denique  digammatis  ante  hanc 
radicem  positio    confirmatur  grammatica   linguarum    cognatarum 


1}  Abrensius   de  dial.    Aeol.    p.   37   omnia  grommaticoram    exempla 
Seite  compoiuiU 
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coTnparativa.  LatiM  enim  von  ex&lei  ^,fr(i(n)g</*  ^  Gothica  »bri- 
kan'^,  Bostra  „int^in".  In  Sanäcriticü  hukts  radicis  forma  r 
primitivunt  eiectotn  est ,  qood  avepe  fit  post  labiirFes ,  ut  forma 
Sit  „b'ag'.** 

2.  FPE. 

a)  ctQ(irjTog  Od.  |  466,  itoQoi^t^os  Uw  i  526. 

b)  ^TjTog  II.  ^  445  fua&t^  inl  ^r^<^ 

c)  ^jyrjjp  IL  i  443  fiv&wv  ts  ^rjr^a. 

d)  fortasse  'Prjaog.  II.  A  435  ev  <J^  aqpt  'Pijoog. 
Radids  digamma  vocabalo   de  hac  stirpe  dcmato  appictum 

est  in  foedere  Eleonim  et  Enaension  nolabtii  (c.  inscript.  I.  p. 
28)  Fquiqu.  Tum  Priscianiis  I.  p.  23  affert  fbrmam  ßgr^xioQ  (pro 
F(ji7]tw(}}i  Radicis  forma  FPE  roetathesi  «onsotiarmn  ex  primi- 
genia  FEP  nata  est.  De  altera  FEP  futunim  iQÖi  formatur, 
^uad  semper  in  Homero  indicia  digammatis  praebet  ^) ,  de  altera 
perfectum  etQt^ua  (pro  eFgi^xa)  deducitur.  Conferenda  est  radix 
Graeca  cum  Latino  „ver-bom^S  Gothic»  ,,vaur-d.^'  Nuta  sanscri- 
tica  radix  ^,brü,  bravimi'*  hec  referenda  sit  incertum  est  (cf. 
Curtius  Et.  n.  493  et  Bopp.  gr.  comp.  §.  19). 

3.  FPEP. 

a)  ^e^io.  IL  d  32  zöaaa  xaxa  ^^ovac,  a  455  nokla 
xaxa  ^e^avTo,  x  305  fdfu  ^i^w,  tp  206  o&i  Qe^evat, 
CD  S70  ovdsv  <fs  ^e^cOf  Od.  d  690  ovte  riva  ^i^ccg, 
€  102  liQÜ  TS  ^e^ovatf  &  148  Ttoaaiv  %e  ^i^fjr  I 
251  &£diaiv  ze  ^e^eiv,  a  15  ovretlae  ^^,  ^209 
Off  o'  dya&ccQe^saxov,  II.  1 536,  x  3^0  «I^C^«^«»  (>  211 
i7iiQ()e^eaxov. 
Ad  IL  T  90  schoUa  expresse  dicunt  Aristarcbura  scripsisse 
dlla  Ti  xe  ^^cufiiy  qui  quum  sen^er  ante  singulas  consoms 


1)  Cf.  Hetyobii  glossa  ivti^ta,   einu},   coaiolictivut  pro  Fei^ia  cum 
prosthetico. 


UUeraiB  paragogieam  ponere  soleret,    eain  ut  omitteret  codicum 
auictorilMle  comnotus  esse  videtiir. 

Syllaba  antecedens  eorripKur  fl.  a  146,  Od.  y  5  tega 
^i^as,  II.  V  146  solrca  to  ^^eiv,  tp  214  aiavXa  ^e^sig,  ^217 
fiiQftega  ^i^e,  %  259  äg  dk  av  ^e^eiv,  Od.  ß  73  xaxa  ^e^ere, 
Od.  ß  73  egelev. 

Radicis  digamma  conspicitar  in  forma  Aeolica  FeQyov  (Ale. 
fr.  7)  et  Laconica  ya-ßsqy-og  (jct.  Ahrens  de  dial.  I.  p.  32,  226, 
n.  46,  Curlius  Et.  n.  141,  Temp.  et  Mod.  14i).  Forma  ^efw 
ex  ^sy-m  nata  est  Cef.  ^si^cov  ex  fiey-icov).  Radix  FPEF 
conferenda  est  cum  Sanscritica  „vrag'-ämi"  Cfacere),  Gothica 
„vaurk-jan*^  (iQya^sad-cu),  Thiudisca  ant.  aelalis  ,,werah,  werk." 

4.  FPAQ. 

•)   ^tog.  Od.  8  412  ßeß^vxs  ^69iov,  iniQQO»og  II.  S 
390,  tp  770,  Od.  <J  390. 

b)  Qol^og.  II,  n  361  oCotöjv  %e  qotC,ov. 

o)  Qoxd^iü).  Od.  jM  60  Mv^a  fikyix  qoyiß^el. 

Has  voces  eiusdem  stirpis  esse  ac  ^dd-ayog  communi  et 
strepitas  notione  et  radicis  forma  conGrmatur.  In  fronte  autem 
hoitis  sniMitantivi  digaflmra  dditescit,  quod  Sequilar  ex  Hesychii 
glossa  ^Qcaaytjoev,  s^/ofpr^aeVi  cf.  l^^^Uxhxyrjaev  ^  ixpdcprjaev. 
Verum  quum  Benfeyus  vocis  digamma  ignoraret,  fieri  non  po- 
tuit  quin  falsam  eius   originem  constitueret  11.  p.  135. 

5.  FPEU. 

•)  ^b).    II.  ^  233  wtt^^fi. 

b>  ^TuxXov.    U,  K  559  n^ji  ^öiuikccj  Od.  i  319  fiiya 

c)  ^cmi^iov.    II.  tp  122  did  ^(an^ia,  v  199  dva  ^(o- 
TtrjAa  (p  599  xvtd  Qfarf^icc. 

d)  ^dog.  IL  10  343,  Od.  c  47  ei;i.»o  di  ^äßdw  «t 
semper  xQ^Mtö^cent^. 
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Haec  vocabula  a  ^67ra>  proficisci  docet  scholiasta  ad  Od. 
X  166;  n  47,  ubi  cognatum  substantivam  ^w-^  ab  eadem  stirpe 
derivat:  ort  ^knei  onov  &eXst  xig.  Digamma  radici  olim  ante- 
positum  e  cognato  xaXaiQoip  (U.  tp  845)  colligi  potesU  Recte 
enim  Döderlein.  GIoss.  2104  coniicit  vocem  constare  ex  radice 
xdX-og  (fustis),  ex  copula  a,  quae  in  ßtßh-ä-yQacpog  conspici- 
tur^  et  radice  Fgin-oj^  ut  xalavQOtp  sit  ,,baculus  laqueo  or- 
natos,"  quam  explicationem  Curtius  (Et.  n.  413)  accipit  ^).  Sed 
hoc  in  Substantive  v  pro  digamma  positum  esse,  eo  magis  co- 
gnoscitur,  quod  Hesychius  aliam  scripturain  xahxßqoxp  affert. 
Conferri  potesl  radix  cum  Lithuanico  „virp-u"  (Iremere).  (De 
verbo  ^mo)  vide  quae  suspicatur  Benfey  II,  p.  310,  8.). 

1.  FPin. 

a)  ^imo),  Post  augmentum  et  praepositionem  semper 
geminatur  littera  initialis,  ut  lU  t  516,  n  282 
aliisque. 

b)  ^inij.  II.  fi  462  Acog  vno  ^iitfjs,  o  171  tpvxqn 
vTio  ^iTi^g^  t  358  xpvxQoi  vno  ^in^g,  g)  14  vno 
^mrjg. 

Digamma,  quod  iam  Dawesius  huius  radicis  fronti  attri- 
buit,  cognoscitur  ex  Gothico  „vairp-an,"  et  nostro    „werfen." 

7.  FPU. 

a)  ^^a.  II.  t  542  adtfai  ^ICrjoi ,  l  SA6  inl  dk  ^i- 
^ttv,  t  156  ngö^i^ov. 

b)  ^i^ooi.  Od.  j?  122  i^i^onai,  v  165  i^i^toae. 

Spirilum  Aeolicum  in  fronte  harum  vocum  latere  ostendit 
forma  Aeolica  ßqlada^  quam  Apollonius  567,  20,  Eustathius  222, 


1)  Quod  docere  videlur  scholiasU  ad  yj  845  (}äß9ot  xalriv  qoni^ 
Ijjfovaa),  primam  partem  subttaalivi  ex  *alö(  adiectivo  coastare,  itatai  ne- 
qnit,  quum  adiecl.  xaXös  (pulcber)  Irocbaenm  efficiat 


23 

Etym.  magn.  214,  31  afferont  et  Ahrensius  I.  34  sqq.  recte  ex 
forma  antiqua  Fgid-ia  deducit.  Conferenda  est  radix  Sanscrit. 
vrd'  (crescere  Benfey.  II.  78),  substant.  Goth.  ,,vaurt-8"  (ra- 
dix), Thiudisc.  ant.  aetat.  „wurz-a,  wurz-ala*'  Qd.  Ahrens 
L  p.  35). 

8.  ^aivü).  II.  ju  131  iQ^dSttTOi  Od.  v  354  i^Qocdarai.  Hoc 
verbum  olim  a  duabus  consonis  incepisse  ostendit  forma 
ßQovai,  Qccvai,  quae  inest  in  excerpt.  e  cod.  Vat.  post 
Gregorium  ed.  Schaefer.  p.  689. 

9.  FPY. 

a)  Qvoiiiai.  II.  w  430  amöv  re  Qvaaiy  Od.  ^107  g)v- 
Idaao}  %e  ^vofzat,  o  35  g)vkccao(d  te  ^vezac.  Syl- 
laba  brevis  manet  U.  t  396,  q  644,  v  195,  iQ^vaaro 
II.  0  290,  V  194,  Od.  a  6. 

b)  QvaToc^o}.    II.  (o  755  nölXa  ^vata^eaxsv. 

c)  ^vttJQ.  II.  71  475  iv  ÖS  ^vzTJQOiv,  Od.  a  262  rjde 
^vT^gag,  Od.  y  173  olov  zs  ^vz^qu. 

d)  Qvar^.     II.  t  503  xoiXcti  ts  Qvaai. 

Digamma  primitivum  cognoscitur  ex  formis  ßQvtiöeg  Etym. 
214,  21,  ßQVT^geg  Joann.  Gr.  244,  6.  ApoU.  de  adv.  567,  20. 
Orta  est  forma  Fqvo^ch,  syncope  adhibita  ex  Fegvot^  quod  ver- 
bum litteram  Aeolicam  in  fronte  habere  tum  ostendit  eius  in 
Homero  usus,  quum  saepissime  hiatum  admittat  brevesque  syl- 
labas  in  consonam  desinentes  producat,  tum  ex  forma  aveqvw 
(II.  ^  325,  n  261)  conspicitur,  quae  non  potest  non  orta  esse 
^x  av-Figita  (re-traho).  Nam  formam  ex  av  adverbio  et  bqvü) 
verbo  constare  propterea  non  est  credibile,  quod  nulia  alia 
verba  cum  illo  adverbio  componuntur. 

10,  PY  aFY). 

a)  ^ita.     II.  ^159  ßeXsa  ^iov. 

b)  ^6g.  II.  n  151  naga  ^öv,  g  264  nozi  ^6v,  a 
402  negl  de  ^oog  9>  147  xcna  ^6v. 
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c)  ^(äofnu,  Uttera  initialis  dapiieatur  in  forma  «^ohnvo. 
D«  verbi  origine  v.  Curtium  EL  n.  517. 
Radix  conferenda  est  cum  saiuicriL  „srav-ftiai"  (fluo),  et  Thiudiac. 
aotiquae  aetatis  „strou^m'*  (de  t  Uttera  inserta  cf.  Kului  ^tiU 
f(^rift  für  »crgleic^.  ®|)rac^f.  IV.  27),  Lit.  „srav-ju"  (fluo).  Sed, 
ut  supra  diximus,  saepe  in  vocum  fronte  a  in  spirituin  asperum 
mutatum  est.  Quare  non  debet  mirum  videri,  quod  rarissime 
vis  primitivae  consonantis  in  carminibus  Homericis  apparet.  Ve- 
rum  ne  putes  huic  radici  oliin  digamma  praefixum  fuisse,  monet 
Apoll,  de  adv.  567,  20:  ov  [xi^v  to  ^ito  eii  ßgeio  qxxaiv. 

il.  Pivos» 

II.  £  308  was  <J'  OTTO  ^tvov,  rj  574  aXXoi  de  Qcvoigy 

X    155  k'atQono  ^ivov,  [i  363  c?XA'  o%ye  ^ivdiai,  v 

406  itJv   ap'  öye  ^ivdiai.,   tc   636   xakxov  xe  qivov 

Od.  e  426  ev&a  x*  dno  ^ivoig^  fi  12  TteQi  de  ^i- 

voi,  ^  134,  %  278  äxQt^v  de  ^ivdv. 

Unus   tantum  locus   repugnat  Od.  e  281    (ßgea  axiösvta) 

eiacno  d'  cSg  oxu  ^iv6v,  qui  iam  veteribus  criticis  maximam  in 

interpretando  praebuit  difficultatem   (cf.  scholl,  ad  hunc  locum). 

Sed    quum    non    solum    produclio  brevis    syliabae  neglecta    sit, 

sed  etiam    genus  neutrum   offendat,  qaod  praeter  hunc  locum 

nunquam    in    Homero    invenitiir,    Nitzschium     sequendum     esse 

putavimus,    qui  Aristarchi    lectionem   wg  or*   eQivov  in  textum 

reeipit.     Verum  substantivo  ^iv6g  antiquis  temporibus  digamma 

praefixum  fuisse  cemitur  ex  adiectivo  (talavQivog).  Constat  enim 

ex  radice   ral,   quae  est   in  Tlrj-vat,   copula  o  et   substantivo 

FQtvög.  Recte  igitur  in  sua  conditione  Eustathius  548,  30.  1065, 

65  docet  ti  supervacaneum  esse  adnotans :    TukavQivog  nXeo 

vaafif^  AioXixtjf  tov   f,   (og  äqrjxtog  avqrjmog.    Tum  ostendit 

literam    Aeolicam   forma   yqlvog ')   quam   Cboeroboscos  aneedot. 

ax.  II.  188,  9,  Etym.  241,  46,  Eustatb.  1926^  et  Hesychius  af- 


1)  De  accenta  Aeollco  cf.  Ahrens  I.  p.  10,  de  y  littera  digamraatis  loco 
porita  U.  88. 
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faront  et  vaee  di^fta  explicant.  De  vocis  origine  nihil  certi 
oonstat.  Bfiii£eyus  !(.  302  reote  radicem  Samcriticwa  vli  (vii, 
vr)  tegere  o£ferre  videUv. 

12.  ^a. 

IL  3-  117  'innoi  de  ^ea,  v   101  ov  fd  fiala  ^eou 
Semel  syllaba  correpta  manet  II.  q  70  ev&a  xe  ^ela 
(peQoi,  sed  corrigendom  videtur  ev&a  ^ia  xe  g)e^t 
(cf.  11.  ^  381,  V  144). 
Adverbium   apnd  Aeoles  digamma  in  fronte  babuisBe  vi> 

deri  potest  ex  Eustathio  163,  31,  ApoUoniD  de  adv.  567,  20« 

ubi  legitur  ßg^  et  ßq^dios. 

13.  ^odwög. 

II.  a  576  dia  ^oSavöv,  qaae  est  Aristarchi  lectio, 
quum  Zenodotus  habeat  Qadalog.  Forma  est  alia 
adiectivi  qadivog,  cuius  digamma  conspicitur  ex  forma 
ßqadivog  apud  Sappho  in  Hephaest.  I.  S.  43  ed.  Gais- 
ford.  Verbum  eiusdem  radicis  affert  Hesychius  ßqa^ 
davL^etai  tivuaaei. 

14.  ^t£. 

H.  §  467,  V  395,  728  tndtxa  xi  ^Ivig  ie. 
Benfeyus  II.  142  recte  substantivum  Sanscrit.  ,^'räna^'  (na- 
sus)  confert,  ex  quo  concludi  potest  primitivae  Graeci  vocaboli 
formae  duas  in  fronte  consonas  attribuendas  esse. 

15.  ^OM. 

IL  ^  25  negl  ^iw,  |  225»  7  114  Xitu  ^iw,  Od.  i 
191  dlla  ^V 
De  fronte  buius  vocis  nihil  constitui  potest.    Benfeyus  pa- 
tat  eam  cohaerere  cum  Sanscritica  radice  „vrh*^  Ccrescere). 

16.  Podiog. 

D.  fi  20  KaQtjOog  t<  Podiog  te. 
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Nomen  huius  herois  a  rosa  dactum  esse  videtur.  Verum 
^dov  substantivum  in  dialecto  Aeolica  digamma  habuisse,  osten* 
dit  forma  ßgödov,  qua  Sappho  usa  esse  dicitur  ab  Orione  p* 
140,  18.  Eadem  forma  legitur  apud  Apoll,  de  adv.  567,  20  et 
Joann.  Gr.  236,  Etym.  t85,  19  et  Hesych.  s.  h.  v.  (cf.  Ahrens 
I.  p.  4  annot.  9). 


§.  8. 

Tum  multa  vocabula  a  v  liquida  incipientia  vim  breves  syl- 
labas  producendi  ostendunt.  De  quo  genere  productionis  iam 
Ahrensius  Mus.  Rhen.  n.  s.  II.  p.  167  sqq.  multa  docte  scite- 
que  disseruit,  quibus  pauca  addere  placet. 

Producuntur  vero  breves  syllabae  ante  has  radices: 

1.  NE0. 

a)  ve^og.  II.  e  525  avi/Aoiv  o'its  vefpea^  yj  366  aeigo- 
^hrj  wate  vkq)og,  Od.  e  293,  t  314  avv  de  veq>eea- 
aiv,  II.  X  309  dta  ve(pem,  II.  o  625,  n  375,  xp  874 
vno  veg)eü)Vf  II.  q  594  xcaa  vecpeeaaiv,  Od.  -9  37 A, 
l  542  n<nl  veq>ea,  II.  d  274,  yj  333,  Od.  t  145  dk 
veq>ea^  U.  X  305  onöte  veq).  Od.  v  114  notl  ve(p. 
Tribus  locis  syllaba  correpta  manet,  II.  q  243,  q  372, 
V  523. 

b)  veq)eh]. 

II.  I  350  inl  de  veg)elip>,  Od.  e  291  ^vvayeM  ve- 
cpilag,  II.  ^  293  ide  d^  vecpekTjyegka  et  onn>kq)eXog, 
quod  Od.  ^  45  multi  Codices  habent  ^) ,  quamquam 
forma  dviq)elog  analogia  formae  d&uvaecog  omnino 
coroprobatur. 


1)  cf.  Bekker  in  annot.  ad  Odysseam, 
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lam  vero  voces  Homericae  iodvsg)rjg  et  dvocpegög  mani- 
feste ostendunt  frontem  radicis  duabus  consonis  instructam  foisse. 
Atque  illa  adiectira  propterea  frontem  integram  retinuisse  vi- 
dentuF;  quod  e  posterioris  linguae  usu  evanuerant.  Linguae 
cognatae  multae  quidem  d  abiecerunt,  ut  Set.  „nab'as'',  Lat.  „na- 
bes'V  Thiud.  antiquae  aetatis  „nepal";  verum  Lithuanica  „deb- 
besis'^  et  Lettica  „debbes"  v  eiecto  d  retinuerunt. 

2.  NIO. 

a)  vigxxg.    11.  y  222  snea  vigxxdsaaiv  ^   ft  278  wate 
vigxxdeg. 

b)  vig)6eig.    II.  d"  385  vno  vicposvca,  Od.  t  338  ogea 
viq)6svT(x. 

c)  ayccvficpog.    11.  a  420,  a  186.     Conslat  adiectivum 
ex  dya  —  (non  ayav  cf.  ayaxlvrog)  et  vicpog. 

Nunquam  syllaba  brevis  ante  has  voces  cernitur,  quippe 
quae  ipsa  a  duabus  brevibuo  inchoent.  Duplicem  consonam, 
quam  Latina  quoque  lingua  amisit,  retinuit  Thiudiscarum  lingua- 
rum  stirps,  ut  Gotbica  „snaivs",  Thindisca  med.  aet.  „sneo" 
(Gen.  snewes)^  tum  Lithuanica  „snegas''. 

Od.  §   105  ri7   de  d'  a^ia   Nvficpai,  t   154   o)Qa(xv 

de  Nv/nq>ai,  II.  |  103  ov  aga  Nvfiq>rj.    Sed  syllaba 

antecedens  saepe  corripitar. 

Ahrensius  putat  hoc  substantivum  eiusdem  stirpis   esse  ac 

vi<pog;  sed  opinio  Benfeyi  H.  180  magis  probanda  videtur,   qui 

radicem  vocis  comparat  cum  Thiud isca  forma  „knuph-jan"  (nee- 

tere).    Latinum  quoque  verbum  „nubo"  vestigium  abiectae  con- 

sonae  praebere  Lachmannus   (ad  Lucret.  p.  136)   ex  mültis  ar- 

gumentis  demonstravit;  nam  quod  Corss^nius  I.  p.  43  animad- 

vertit,  frontem  a  duabus  consonis  ordientem  propterea  statui  non 

posse,  quod  in  cognatis  vocibus  vkqiog^  nubes,  quibuscum  vvftqiij 

cohaereat,  nunquam  duae  consonae  conspiciantur,  non  veram  vo- 


cabuU  origjii^m  constituens  folliUu*.  lUwn  veco  ongin^m.  m.  acci- 
pis,  vox  Dotiooe«)  hgM  piMÜno  pu])«ri8 '). 

4.  vevQnq. 

Projducitur  ante  hoc  substantivum  posterior  praeposilionum 
syllaba:  ano  11.  &  300,  309,  X  476,  664,  v  585,  it  773,  9)  US, 
snl  II.  d  118,  ^  324,  Od.  X  307.  Brevem  syllabam  substantw 
vum  nunquam  excipit. 

Duplicem  litterain  initialem  ostendit  lingua  Sanscrit.  „snas'a" 
(laqueus),  Island,  vet.  „snara"  et  Tbiud.  ant.  aetat.  „snuor, 
snaraha'*.  Quod  Ahrensius  1.  I.  et  Pottius  I.  230  docent  ex 
^,nesvod*'  forma  in  fragmento  duodecim  tabularum  apud  Gellium 
XX,  1  conservata  concludere  licere  Latinum  quoque  substanti- 
vum anüquis  temporibus  „snervus'^  sonasse,  propterea  placere 
non  potest,  quod  illa  forma  apud  Gellium  omnino  non  legitur. 

ö.  wog. 

II.  iü   166  dfaficn'  l&^  vvol.    Saepe  brevis  «yllaba 
antecedit:  U.  x  ^^f  ^^'  V  ^^^* 
Litteram    initialem   primitivam  linguft  Sanscr.  ,,8nus*d*^  et 
Thiud.  „snur"  conservaverunt  (cf.  Curtins  Etym.  n.  444). 

6.  lüY  (OTü,  fluere). 

a)  vm  (pro  avsF-ia,  cf.  Aor.  %^itsv-aa).  II.  <p  11 
£vvfioi',  quae  «st  Aristarcbi  lectio^  quam  «cholia  mul- 
tos  Codices  vr^ffm  babui«se  expr^s«  4icant. 

b)  vi2vg.  \\,  V  742  ri  xev  ivi  v^^aaiv. 

c)  vikoS'  Od.  fx  427  ^198  <J'  im  ZVotoj,  II.  iL  84,  V 
715  Kccra  de  vötios, 

Conferenda  est  radix  cum  sanscrlUca  ^sou,  snäumi^'  (flao)i 
unde  concludere  licet  etiam  Graeco  veri>o  ««vi«)"  ai»tiqais  tem- 
poribus duas  in  fronte  coofionafi  fuissfö* 


1)  Latinum,  „nympba"  non  id^m  est,  qaod  „lympha",  ut  Varro  7,  87 
putat;  nam  I  et  ■  in  initio  voenm  non  inter  se  miacentur  (cf.  GrimoK 
hiat  ling.  Thind.  p.  134). 
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Sed  VT^vg,  cuius  primigenia  Iprma  vavög  in  tUuio  Comaeo 
(CayliM»  Recueil  d'anU  T.  U.  tat».  56  v.  5.  16)  et  Mylilenaeo 
(Franz,  elem.  epigr.  Graec.  n.  75,  v.  38)  invenitur  et  a  g^ram- 
maticis  Aeolica  vocatur  (cf.  Ahrens  L  (^  36.  annot.  11),  dubi- 
tari  nequit  quin  ab  illa  radice  originem  ducat.  Tum  vero  „Nö- 
xog'"''  substantivum  huic  radici  attribuendum  esse  ostendit  forma 
Sanscritica  ^,snu-tas'^  (stillans),  ex  quo  intelligitur  Graecos  illi 
vento  ob  indn-es,  qm»  aififerre  s»Iet,  rnrnien  manantis  dedisse. 

7.  NA  (ffva,  lavari). 

a)  vit,M.    IL  X  572  dnevi^ovro. 

b)  vrß6s.  Od.  ß  [338  0&I,  vr^ög,  H-  a  596,  w  580, 
Od.  7^  97  evwrjTog,  quod  semper  epitheton  vestium 
est. 

c)  vilaog.    Od.  x  3  nlonfj  ivl  vria(p  ^y. 

In  lingfia  Sanscrftka  inest  radix  „snA**  (lavari),  cuius  cau- 
sbMs  formam  „snap-ay"  habet.  V«rom  huic  formae  conferre  li- 
cet Graecam  formam  n'^to  (fut.  vitpot,  vin-TO)^).  Radix  in  Dorica 
dialecto  senrata  esse  vidcfur,  qtium  ab  ea  Theocrileum  illud 
„väfia"  (XV,  27)  derivandum  sit.  Itaque  Ahrensius  ab  illa  ra- 
dice rede  adiectivum  „vTjrög*^  et  ivwrfcog"'  deducit^),  ut  nolio 
„lavata,  pura"  primigenia  sub  eo  subiicienda  esse  videatur.  II- 
Ttrd  vero  epitheton  nihil  obstat  quominiis  et  vestibus  (cf.  (paqog 
sdnXwig)  et  auro  attribnamns. 


1)  Ouod  BoppTOä  pÄtat  „r^ffo«**  cum  Sc».  „nÄsft"  (nteos)  conferen- 
4am  ene,  fnoptBrea  non  pUcet,  quod  prsmoDtoria  quidem,  neqoe  vero  in- 
sulae  „maris  nares"  vocari  possunt  Verum  nolio  „natantis"  omnino  pro- 
banda  videtur. 

2)  De  a  in  f  mutato  cf.  %u)  et  sad  (gido),  'innoq  et  as'vas,  aliasque 
Toces. 

3)  Etenim  vrjröt  adiectivum  pro  rj^^ros  positum  ease  statui  nequit, 
neqne  a  vtia  verbo  nendi  aignificalione  instrucio  originem  ducere  potest,  quam 
Ahrensius  recte  observet,  vesttfs  texr,  iion  neri. 
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8.  vsvto.    Od.  t  490  kqotI  x<niin>evo)v, 

Gothica  forma  „hneivan*'  addacimor,  ut  verbum  ad  formam 
„KveF^  revocandam  esse  censeamus,  qood  verbo  intöaaw  con- 
firmari  videtur.  Sed  quum  nuUo  alio  loco  verbum  duarom  con- 
sonarum  vestigia  praebeat,  rede  proposuit  Ahrensius  scribendum 
esse:  xgclctu  xawstxav. 

9.  vvaaa.    II.  ip  458,  Od.  d-  121  tdiai  6'  ano  vvoaijg. 

Radix  huius  substantivi  tatet.  Conferenda  esse  videtur  cum 
forma  in  lingua  Island,  vet.  conservata  „gnu"  (obtundcre  cf.  Ben- 
fey  n.  p.  182)  et  Latina  „gnitor'^  (cf.  Fert.  p.  96),  ut  propria  vis 
„lapidis  in   currum  obnitenlis"  sit.    (Cf.  Sanscr.  nu-d  tundere). 

10.  vrjfxeqxrjg.    Od.  y  327  Uaasa9tti  de  fuv  amov  tva 
vT]fieQTsg  ivianr]. 

Duplicem  consonantem  in  fronte  positam  fuisse  credi  ne- 
quit,  quia  adiectivum  ex  signo  negationis  v  et  verbo  afictqfceiv 
compositum  est.  Recto  igitur  Ahrensius  multis  causis  commotus 
corrigit  IV  av,  qua  emendatione  productio  illicita  tollitur. 

11.  vvv. 

II.  0  99  eineq  xal  tig  en  vvv  dalvvtac  ev(pQfav. 

Quum  post  particulam  smeQ  indicativus  in  re  nondum 
transacta  adhibitus  offendat,  Ahrensius  omisso  m  adverbio  recte 
legere  videtur:  sineQ  xal  rig  vvv  dalvvtac  lvq)Q(av^  ut  daivv- 
tat  coniunctivus  sit.  Ceteris  locis  ubi  brevis  syllabae  produc- 
tio ante  hanc  particulam  invenitur,  IL  d  301  ea  vvv,  Od.  d  685 
Aiavce  vvv,  xp  602  ^Avzlloxe  vvv,  haud  scio  an  corruptelam 
subesse  accipiendum  sit. 

§.  9. 

Deinde  multae  radices  a  X  incipientes  vim  syllabas  breves 
antecedentes  producendi  habere  videntur.  Sunt  autem  radices  hae : 
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IL  y  359  naga  Xandqrpfy  rj  253,  |  447,  517  xcera  ht- 
TCÖQrp',  V  307  vno  XanccQrj^  %  307  vno  hxnäqrp). 

Substantivum  originem  ducit  ab  adiectivo  lano^s  (mol- 
lis).  Benfeyus  II,  11  confert  vocis  radicem  cum  ScL  ,,gläp-ay" 
(imbecillum  reddere),  cum  Slv.  „slab'^  et  nostro  ^^fd^Iaff^',  unde 
duas  consonas  et  ipsi  Graeco  vocabulo  praefixas  fuisse  conclu- 
dere  licet.  |^ 

2.  Xiyvg. 

II.  y  214  ^aXtt  de  Itystogj  v  334  vno  /tyiwr,  z  5 
xkaioyttt  liyiwg^  Od.  y  130  itpQaaceco  liyiiov,  x  201 
xXalov  de  liyiiag,  X  391  xXaXe  d'  oye  hyeiog,  tt  216 
xlalov  ds  liyewgy  II.  tp  215  vtto  hyvQ^;  sed  sae- 
pissime  syllaba  brevis  manet. 

Hoc  adjectivum  non  debet  dubitari  quin  eiusdem  stirpis  sit 
ac  verbum  xXä^o)  (e-xXay-ov^,  quum  „Iccxog"  substantivum  a 
„xlay'^  radice  ductum  item  gutturalem  initialem  amiserit  No- 
tio  soni  acuti  huic  radici  primigenia  subiicienda  esse  videtur.  In 
lingua  Sanscr.  exstat  radix  „s'ru"  (sonare),  caius  litteram  cani- 
nam  facillime  in  cognatam  X  litteram  transire  plurimis  exemplis 
docet  grammatica  comparaliva.  Tum  in  verbo  Thiudisco  „flingen" 
duae  consonae  in  fronte  conservatae  sunt. 

3.  Xiagög. 

II.  X  477;  alf4a  Xiagov,  II.  |  164,  Od.  «  286,  i?  266 
anijfiovä  ze  XiccQOVy  Od.  |  164,  w  45  vdcczi  ze 
Xcagcp. 

Alia  huius  adiectivi  forma  in  lingua  Graeca  reperitur  „x^ia- 
gög^y  quae  non  dubium  est  quin  antiquior  sit  Adiectivam  for- 
matum  esse  videtur  agog  terminatione  x^£  radici  adiecta,  quae 
radix  in  verbo  y^xalvta  ejusque  derivatis  semper  integra  manet 
et  comparanda  est  cum  Set  „g'r"  (calefacere).  Cf.  Benfey.  II.  195. 


:  :    Ä»>»J.W.^..     ■_. 


4.  X6q>og. 

II.  V  573  y  X  573  7^^  Xötpov ,  y  615  vno  Xöcpov,  11.  x 

258  aXXfxpog  (qBamqaam  äloq)og  analogia  dd-ccvatög 

tuetur),   Od.  x  169   xcecäkogxiöia  (quod   adverbium 

in   schon,   cod.  Harles.  xcaaXXotpadeta  scriptum  esU 

Nolio  „crislae"  ex  vi  „colli"   deducta  esse  videtur.    Sed 

quam  substantivum   etiam   notionem  „collis"  (cf.  Od.  x  596,  n 

471   et  semper  apud  Pindarum)  habeat,  vis  rei  cameratae  primi- 

genia   esse  videtur.    Quam    significationem    qdfum    et   ipsa   vox 

Latina  „globus''  habeat,  non  debet  dubitari  quin  utraque  uni  ra- 

dici  adiudicanda   sit.     Quare  Benfeyus  II.  311   X6(pog  cum  „glo- 

bus"  conferens  recte  docet  Graeco  vocabulo  duas  in  fronte  con^ 

soaas   attribuend<)s  esse.     Quod  si  accipis,   iure  poeta  Ulis  bre- 

yibus  syllabis  lor^arum  loco  utitur. 

5.  Xlaaofiai  CXn-tofi(ti). 

II.  a  394  Jia  liaaca,   d  397   ftäXa   XLaooito^  i  451 

ifie  XiaaeaxsTOy  i  520  iivd^ag  de  Xiaaao&ui,  i  574, 

a  448  tov  di  liaaovto,  e  348,  <p  368,  x  ^1  noXXa 

Xieaofüvrj,  Od.  rj  144,  xp  196  o  de  XiToveve.    II.  t 

502  xai  yccQ  te  Anal  et  sentper  ilXiaeso,  iXXaa- 

veve  et  tqiXXiatog  (ex  tQl-Xiatogy. 

Uao   tanrtQm   loco   ante   Xiaaoftai  syHaba   breris  invenitw 

II.  TT  47.    Nam   lectio  illa   !i  a  15,  374  xcm  iXiaaeto^  Wolfii 

opera  in  editiones  nostras  irrepsit  contra  auctoritatem  Aristarchi, 

quem  Xlaasxo  scripsisse  scholia   docent.     Conferenda   est  radix 

SflnscriL    ngt^*^    (petere),    caius   simillknam  eiusdem    notionis 

formam  vox  Graeea  „yXixoftai,^'  refinuit.    (De  aspiratis  inter  se 

mutatis  cf.  dixcc  et  dvid'a.)    Ex  quo   concludere  licet  Xiaaofiai 

v«rbum    Homeri   aetate  gutturaletn    in    fronte   habuisse,    quae 

podea  abiecta  est. 

6.  Jin. 

a)  Xirra.  II.  |  171  dXeiipenods  ktf.  Od.  y  466,  x  364, 
440  i!xQi(T€{v)  IM  iXcd(p,  x  505  ijXsixpB  Xiii  iXaitfi. 
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b)  ItnoQOS'    11«  X  ^^06  vjio  da   XtnaQijv,   Od.   X  135, 

-    ß  AAf  X  132,  ip  283  vno  Xinaqt^^  ^410  m€%B 

XinotQOvgj   %  368   yrJQag  rs  kinagöv,  et  semper  in 

formula  epica  noaai  d'  vrto  hnagdiaiv. 

Gnttaralem  haic  radici  antepositam ,  quam  ne  Sanscritica 

quidem  lingua  retinoit,  sola  lingua  Thiadisca  ant.  aet.  conser- 

vasse  videtur  in   forma  „chlip"  Conguere,  cf.  Benfey.  11.  122). 

Verum  aliae  voces  simillimae  notionis  satis  muliae  litteram  pri- 

mitivam  in  lingua«  Graeca  retinuerunt,  at  yloia,  ylia,  yliTtog 

(cf.  Curtius  Etym.  n.  544). 

8.  Xixog,  XsxTQOv. 

Od.  a  366,  ^213  naQu  lexseoaiv,  xjj  32  vno  Ikx- 
TQoiOf  sed  saepissime  brevis  syllaba  manet. 
Substantiva  derivanda  sunt  a  „Xexofiat"  (cubare)  verbo, 
qnod  inest  in  Hesychii  glossa  U^aa&ai,  xot^r^&ijvai.  Hoc  ver- 
bum  cohaeret  cum  Lalino  verbo  legendi  vi  illa,  quam  in  voca- 
bulis  lectus  et  lectica  habet,  unde  etiam  locus  originem  duciU 
Sed  Festtts  p.  248  s.  v.  stlata  refert  antiquos  stloco  pro  loco 
dixisse.  Itaque  Lindemannus  in  comm.  p.  682  s.  v.  stIembus  recte 
ita  concludit:  „Tum  sllocus  haud  dubie  cohaeret  cum  Germano- 
i;um  vocabulo  „ftreden,  rechen",  quod  Graecis  fortasse  olim  mUyo) 
sonabat,  unde  superest  Hyta,  i.  q.  sterno,  Latinis  stiege,  lego, 
quod  superest  in  lectus,  i.  e.  Uxtqov  Uxos.  .  •  •  Ex  quibus 
apparet,  verba  „stlata,  stlocus'*  communem  fontem  habere  in  Set. 
^jStr  (sterno)".  Similem  originem  statuit  Benfey  II.  316.  Illam 
vero  stirpem  si  ponis,  kixos  et  lixtgov  substantiva  Homeri 
aetate  alsxog  et  aXixTQov  sonasse  suspicari  licet. 

9.  kafißdvo)  {laß). 

Post  augmentum  semper  liqnida  initialis  geminatur,  quare 
II.  V  428,  quo  unico  loco  HiMße  legebatur,  a  Bekkcro  rectissime 
TtQini  Ol  di  Xttße  restitutum  est.  Conferenda  est  radix  cum 
forma  „grab'*',  quae  est  in  dialecto  Yedica,  cum  Goth.  „gripan"^ 
et  Lit.  „glob-oyu.^'    Ex  quo  concludi  potest,  Graeco  verbo  an- 
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tiquissimis  temporibus  formam  „yXag)^^ ')  fuisse  gutturalemque 
initialem  Homeri  aetate  ita  valuisse,  ut  post  augmentam  audire- 
tor  facileque  cum  v  sequenti  coalescere  posset 

10.  klg  (sive  Hg,  si  Aristarchum  sequi  mavis). 

IL  l  239  (Sars  Atg,  l  480  ini  le  Xlv,  q  209  wate  Xlg, 
a  380  wate  kelojv,  o  592  TgcHeg  3k  keiovaiv. 

Yox  similis  non  inest  in  Unguis  cognatis,  quare  non  potest 
constitui,  num  in  fronte  littera  omissa  sit  (cf.  Pott  1,  119) 
Benfey  II,  1). 

11.  XwTog. 

I].   q)  351    xalezo  dk   Xanog,   fi  283  nedla  XojtsvvTct^ 
ubi  Bekkerus   Aristarchum   sequens  scribit  hatoima. 

Benfeyus  1.  l,  docet  hoc  nomen  proprium  eiusdem  originis 
esse,  ac  laizog  adiectivum,  et  olim  a  duabus  consonis  inchoasse. 

13.  leißü). 

II.  <w  285,  Od.  o  149  og>Qa  Xelxpayte  xiohrpi. 

Quum  in  hac  vocum  coniunctione  sola  productio  brevis 
syllabae  antecedentis  conspicitur,  scribendum  esse  puto:  oq>Q* 
av  leiyjovte.  (De  ocpo*  av  cf.  Brunck  ad.  ApolL  Bh.  1,  17  et 
Matlhiae.  gr.  gr.  520,  2),  Nam  quum  ocpg'  av  particularum  con- 
iunclio  postea  e  linguae  usu  evanuisset,  grammatici  brevem  syl^ 
labam  sola  caesurae  ope  produci  putantes  av  particulam  e  textu 
removerunt. 


§.    10. 

Tum  nonnnllis  radicibus  a  fi  incipientibus  vis  brevis  syl- 
labae producendae  vindicanda  est.    Sunt  autem  hae: 


1)  PrimitiTam  aspiratam  retinuerunt  multa  derirata  ut  ii<pvQov,  a^qp» 
iay>i]t  cf.  Benfey  11.  139. 
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1.  fteliij,  -  ^ 

II.  V  178  srteae  fisUtj,  n  143  ntjXtada  fisUip',  n  776 
qfjjQOv  te  fiskirpf,  %  390  nTjlucda  (xeUrjv^  v  277 
^'i^e  (isUt]v^   V  320  o  dl  /ieXitjv,  %  133  Ttrjlucda 
fisUt]v,  X  225  «TTt  fisUtjg  et  semper  ivfifielitjg,  cui 
adiicere  placet  qieQefifieUijg  apad  Mimnermum  carm. 
12,   4  ed.  Schneidewin.    Corripitur  semper  syllaba 
brevis  ante  adiectivum  eiusdem  radicis  fieilivog,  ut 
n.   TT  814  doQv  fieihvov.    Sed  dicendum  est,  saepe 
usu  venire  ut  derivata  mutentur,   quum  radices  for- 
mam  primitivain  integram  retineant. 
Alia  eiusdem  generis  arbor   exstat,   quam  Graeci  a/iilog 
Tocant.    Huius  rocis  prima  litlera  postea  aut  abiici  aut  retineri 
potuit,   ut  duae  formae  essent  afillog  et  fulog.    Radicem  huias 
substantivi  conferl  Benfeyus  I.  477  Set.  „smi'*  Cpolire),  ut  ofit- 
Xog   proprie   significet  ,,arborem    levem."     Verum   maiore  cum 
iure  credi   potest  fraxinom,  quae  ob  levitatem  ad  hastas  confi- 
ciendas  usurpabatur,  a  levitate  nomen  ducere.    Sed  quum  omnino 
dubitari  nequeat,  quin  voces  ^eXit]  et  fitXa^  Ca^lXa^)  eiusdem 
originis   sint,  utramque  olim  a  duabas  consonis  incepisse  con- 
cludere  licet. 

2.  fieiddo). 

Prima  littera  semper  geminatur  in  adiectivo  q>iXofi^tdrjg. 
Benfeyus  recte  verbum  comparat  cum  Set.  „smi''  Cridere  ^)  et 
Thiud.  „smilen**.  Graeca  lingua  in  illo  tantum  adiectivo  com- 
posito  litteram  frontis  initialem  retinuit,  quae  cum  liquida  /u  as» 
similatione  in  unum  sonum  coaluisse  videtur. 

3.  MEP. 

a)  nolQu,  n.  TT  367,  Od.  y  331,  457,  d  783,  ^  54, 
398,  i  245,  309,  342,  x  16,  ^  35,  i;  281  xcna 
fiolQccv.  Od.  I  434  düfioiQoto. 

b)  sfi^OQSv,  afifioQog. 

1)  Ceteram  monendam  est  radicem   „smi"  (ridere)  eandem  e«se  ae 
„smi"  (polire). 
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Hanc  radicem  daas  in  fronte  consonas  olim  hebaisse  osten- 
dit  forma  perfecti  sUfittQrat,  cuios  diphthoiigus  non  polest  non 
orte  esse  ex  aeafia^ai.  Nam  a  in  fronte  iilius  formae  posi- 
tam  in  spirituni  asperam  matatum  est  e(  sa  in  et  abiit  (cf. 
g)aeavog  —  qxxetvog,  eofu  —  elfu).  QuBe  vox  Set.  huic  radici 
ITespondeat,  non  satis  constat  Ebelius  (3(ttf(^.  V.  417)  confert 
radicem  Set.  „smar**  (meminisse),  qaod  mihi  non  probatar. 

II.  e  745  'Hqt}  di  [iaaxiyi,  «  840  Aa^ero  dk  ^aaxiyuy 
%  395  0  dl  fiäoziya,  \p  520,  642  aqa  fidaiiya. 
Benfeyus  II.  190  rectissime  docet  j^ftaaTi^"'  substantivum 
ex  ntnag^*  (funis)  repetendum  esse,  ut  t(|  pro  terminatione 
habeatur  (cf*  ndoTi^)  et  ex  forma  primigenia  „iftäaii^**^  t  ini- 
tiale sensim  evanuerit.  Eandem  originem  accipit  Lobeckius  EU 
76  et  Curtius  Etym.  n.  602.  Sed  primitivao  vocalis  initialis 
aphaeresis  ita  facta  esse  videtur,  ut  i  vocalis  in  cognatam  j 
semivocalem  mutaretur  et  sensim  cum  fi  liqaida  in  rudiorem 
quendam  sonum  coalesceret.  Qui  sonus  Homeri  tempore  ad  bre- 
vem syllabam  producendam  su0ecisse  videtur. 

5.  fiö&os. 

II.  a  159,  537,  q>  3l0  xazd  fto&ov. 
Hoc  substantivum  aeque  ac  fiox^og,  quod  in  posterioris 
linguae  usu  erat,  a  radice  MOF  originem  ducere  nihil  obstat 
quin  accipiatur.  Nam  haec  radix  saepe  in  compositis  guttura* 
lem  radicalem  amittit.  (cf.  fiöyig  —  fiolig^  fioyog  —  fiology. 
Verum  vocis  frontem  a  binis  consonis  olim  incepisse  cognoscitur 
ex  adiectivo  Homerico  ,,mi-a/itvyeQ6g"^  Od.  y  194.^ 

6.  fiOQosig. 

II.  §  183,  Od.  a  298  tgiykrjva  ftOQOsvta. 
De    notione    huius    adiectivi    nihil    certi    constat.     Curtius 
(Etym.  466)  ei  confert  vocem   Set.  „smara-s*'  (amor),  ut  pro- 
priam  vim  „venustus'*  habeat;   ex  quo  intelligitur  daas   olim  in 
ironte  consonas  fuisse. 
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7.  MEF. 

a)  fäyag.  Syilaba  antecedens  a  poeta,  prout  versus 
exigit,  aut  producitur  aut  corripitur.  Locos  ntrius- 
que  generis  enumerare  nolo. 

b)  ^eyagw.  Hoc  substaotivutn  a  radice  „jue^'Vderivan- 
dum  esse,  ut  fuyaqov  pro  nkyaXov  positum  sit,  iam 
recte  observavit  Buttmannus  lex.  I.  p.  259. 

De  brevis  syllabae  antecedentis  productione,  idem  dicen- 
dum  est,  quod  de  syllabis  ante  ,,fiiyag"  adiectivum  productis 
dizimus. 

Quae  radix  in  aliis  unguis  radici  Graecae  respondeat,  non 
satis  constat.  Neque  igitur  de  frontis  forma  certi  quidquam  con- 
stitiii  potest.  Fortasse  primigeniae  formae  constituendae  viam 
monstrat  forma  adverbü  ,,afialsQ(Sg'' ,  quae  est  in  poeta  de  vi- 
ribus herbarum  v.  100  (cf.  Hermann  de  Orph.  p.  718  ^). 

8.  fialaxog. 

II.  t  617,  X  75,  X  ^^^  ^^'"ji  ^''  Mo^^-catfj. 

Quum  vero  his  tantum  locis  et  hac  vocum  coniunctione 
productio  syllabae  brevis  comprehendatur,  scribendom  puto  svvtj 

9.  (i-q. 

II.  rj  353  elnofiai  exrekisa&ait  cva  ftt]  ^i^oftsv  (ade. 

Offendit  parlicula  %va  post  verbum  Uaaofiai  usurpata,  quam 
ita  adbiberi  non  posse  iam  supra  (§.  8,  10)  docuimus.  Acci- 
pienda  est  igitur  Aristarchi  lectio  'iv  ov,  qua  difficultas  metrica 
et  grammatica  tollitur.  / 

10.  Deniqne  q  735,  746  legitur  olye  fteficeüke,  Sed  re- 
stituendum  esse  videtur  o'lf  ififiSftame  (cf.  IL  v  468  dlla 
fiaX''  ififisftacig^  s  142  avtag  6  ififisfuuog). 


1)  fiäla   ex  ftifoia  ortum   ewe  eetüa  argumentis  doceot  Bopp.  ak 
Bw»f«y.  I,  94. 
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S.  11. 

Tarn  nonnullae  voces   a  mutis  incipientes  breves  syllabas 
producendi  vim  constanter  ostendunt.  Sunt  aatem  hae: 

1.  JE,  JI.  (Cf.  Spitzner  de  versu  heroico  p.  53)* 

a)  d^off.  . 

II.  «,515  cTTt  deog,  e  817  ovxe  %l  f^e  diog^  x  376 
vno  deiovgy  IL  v  224  oize  riva  deog^  o,  4  vno  (pro 
wrat)  delovg,  ^  387  aXXa  Jeoff, 

b)  deXaaiy  II.  w  116  ifxe  re  ösLot^,  Od.  i  236  r^slg 
de  öslaavxeg. 

c)  deivög,,  IL  y.  172  hxvqs  öeivög,  x  254,  272  evi  dsi- 
vöiaiVf  IL  X,  10.  Od.  y  322  /u^a  le  detvov,  Od.  e 
52  xoToe  detvot;'?' 

d)  deilog  IL  e  574  ^ev  dga  dsiXw. 

e)  deXftog.  ILA 37  neQi  di  deiftog,  o  119  xiXero deifxog. 

f)  deiarivwQ.  IL  (>  217  x«  deiaijvoQa. 

g)  sdöeiaa,  tnoödeiaagy  addkrjg,  qaibus  in  formis  Ari- 
starchus  suinmo  iure  scripsit  singulas  litteras. 

h)  deidia,  deidoixa,  &€Ovdi^g,  qoum  Eustathius  611,  13 
recte  animadvertat ,  propter  metrum  primam  syllabam  in  cogna- 
tam  diphthongum  mutatam  esse.  li  loci,  qui  correptam  antece- 
dentem  syllabam  babent,  hanc  forman:  a  grammaticis  acceperunt. 
Inter  qnas  correptiones  vel  potius  corraptiones  primum  enume- 
randi  sunt  illl  loci^  quibus  grammatici  illicitam  productionem  ita 
toUebant,  ut  post  syllabam  in  brevem  vocalem  desinentem  et 
in  thesi  positam  interponerent  vocem  bisyllabam  a  vocali  inci- 
plentern  et  pyrrbichii  vice  fungentem,  quo  fieri  necesse  erat,  ut 
▼ocalis  syllabae  ante  productae  eiiceretur  et  syllaba  longa  in 
daas  breves  mutaretur.  Huius  generis  sunt  IL  ^133  ßQovnjaag 
ö^ccQa  dsivöv;  Od.  d,  203,  w  534  ruiv  d^oQu  dnaavtwv  IL  v 
278  svd^  (na  öeivw;  Od.  ß  66;  ^ewvd'  thwdeiacete;  sed  ubi- 
que  vox  bisyllaba   eiicienda   est,  ut  locus  ita  legatur:  %uv  dk 
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deiaünatVf  ßgovr^aag  de  deivöv;  ey&a  dsivov,  ^ecSv  ös  deiaare, 
Saepe  autem  grammatici  formam  contractam  dissolverunt,  quo 
duae  breves  syllabae  ante  hanc  radicem  ponerentur,  ut  iL  o  626 
dvsfioio  de  deivög  ^  v  163,  Od.  /S  166  dno  eo  delae,  et  corri- 
gendum  est  dvifiov  de  deivögy  dno  oi  deioe.  Tum  ille  locus  II. 
;;117,  quo  correptio  inadiectivoadei;^  conspicitur:  emeQ  ddeiijg 
eati  xal  ei  fiod-ov  eaz  dxoQrjrog  ab  Ahrensio  recte  ita  restitutus 
est:  eXnsQ  %'uddeirjg  xalei  (pro  xal  del)  fio&ov  eat*  dxoQT^rog. 
Kam  praeter  supervacaneum  iati  offendit  indicativus  post  par- 
ticulam  emeg  in  rebus  nondum  praeteritis  adhibitus,  quam  con- 
stans  Homeri  usus  respuitO-  Denique  ad  formam  dediaai  IL  to 
663  quod  attinet  dicendum  est,  postremum  Iliadis  librum  a  maltis 
criticis  Homero  abiudicari. 

Sed  omnis  difficultas  metrica  tollitur,  si  cum  Dawesio  (Mise. 
Grit.  p.  165),  Buttmanno  (lex.  I.  171,  gr.  p.  7)  et  Benfeyo  (II. 
224)  ponimus  antiquis  temporibus  banc  stirpem  digamma  post 
d  initiale  babuisse.  Quod  digamma  re  vera  post  primam  radicis 
litteram  positum  fuisse  docet  Hesychii  glossa :  öedQOixcög,  dedoi- 
xiög  KQTJzeg^  cui  nihil  corruptelae  subesse  docet  alia  Hesychii 
glossa  zge,  ae  (Set.  tva).  Nam  in  bis  formis  q  ex  F  natura 
esse,  doctissime  ostendit  Boppius  (gr.  comp.  §.  20).  Tum  di- 
gamma post  d  positum  fuisse  ex  eo  sequitur,  quod  voces  eius- 
dem  radicis  in  cognatis  Unguis  digamma  utuntur.  Respondet  enim 
deog  et  dio)  Sanscriticis  vocabuiis  „dves'a^'  et  „dvis",  quae 
simillimam  significationem  odii  habent  (cf.  Leo  Meyer  in  3ettfci^rift 
Vn.  195).  Verum  hae  voces  Set.  originem  ducunt  ex  numerall 
;,dvi^'  (them.)  duo,  ut  primigenia  earum  notio  esse  videatur  „in 
duas  partes  ire^'.  Ex  qua  ut  vis  odii  nasci  potrrat,  ita  etiam 
timoris  signiflcationem  prodiisse  licet  credere.  Itaque  et  ipsum 
substantivum  „dfo?"  et  verbum  „d/a>"  ex  primigenia  et  integra 
forma  numeralis  dvia  ducenda  videntur.     Haec    autem  purissima 


1)  Quatuor  loci,  qui  indicativom   praebent,   ab  Ahrensio  aul  expticati 
aal  aanati  sant.    Nostro  loco  far  pro  farai  potitum  est. 


t 
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servata  est  in  lingua  Sot.,  ubi  hanc  speciem  habet:  „dva**  et 
„dvi^'  (them.)«  Ab  altera  igilur  „dva",  cutus  a  in  «  abire  sele- 
bat  (cf.  Bopp.  §.  o);  substantivum  dFiog,  ab  altera  SFi  verbum 
dHü)  (them)  ductum  est.  Sed  nt  postea  in  adverbio  nameraU 
dlg^}  digamma  plane  abiectum  est,  ita  etiam  post  primam  sub- 
stantivi  „deog"  litteram  plane  evanuit.  Neque  vero  verbum  dno» 
diü)/4t^  quod  nunquam  posteriorem  praepositionis  syllabam  pro-' 
ducere  Buttniannus  rede  docet  (ä[u«f.  ®romm.  II.  146),  huic 
radici  attribuendum  est.  Nam  quamquam  cognata  significatione 
fugandi  utatur,  tarnen  aliam  stirpem  habere  et  cum  Set.  „di'^  (di- 
yämi,  fugere)  conferendum  esse  Curtius  docet. 

Hac  vero  radicis  ^£,  JI  forma  constituta,  origo  et  gemi- 
natae  post  augmentum  mutae  et  dipbthongi  cognoscitur.  Nam 
digamma  aut  cum  d  coalescere  potuit,  ut  forma  kddeiaa  nasce- 
relur,  aut  plane  abiectum  est,  ut  vocalis  brevis  antecedens  in 
cognatam  diphthongum  abiret^}. 

2.  dijv. 

II.  I  139,  »  126,  V  426,  tp  640,  Od.  ß  36,  397,  g 
17,  120:  cckka  drlv.  Od.  a  203,  IL  t  415  sttdr^gov 
int  deQÖv,  II.  a  416  fiäXa  drjv. 

Quibus  locis  syllaba  brevis  deprehenditur ,  grammatici  ad 
productionem  emovendam  eisdem  artibus  atque  in  syllabis  ante 
JK  et  JI  productis  usi  sunt.  Eadem  igitur  medela  illis  locis 
allata  digimma  vim  innatam  retinet:  II.  ß  439  fo^S'  m  drjQcv  1. 
y.rjdk  dtjQov;  e  895  fiijv  aesi  drjQÖv  1.  fiip>  ae  drjqov^  Od.  ß 
285  oiDc  sti  drjQov  1.  oiJxi  ötjgovt  U«  £  885  ^  zsxs  drjqov  1.  ri 
xa  d^Qoy;  p  41  aiX  ov  fiip>  sit  drjqw  1.  alX  ov  iirpt  y«  drjQov, 


1)  Hanc  formam  anliquis  t«mporibiM  SFI«  tonatie,  oiteodit  Buttmann. 
(l«t  L  p.  171  et  Gr.  Gr.  %.  16  annot.).  Forma  „*«»"  «  priqiigenia  „SFa." 
prodiit,  nt  xviay  ex  rVan,  cf.  Bopp.  $.  19. 

2)  Simili  ratione  ex  antiqua  forma  l^vFot  (quae  est  in  altera  inscr. 
Corcyraeomm  antiquiasima  ed.  a  Franzio  in  eph.  Arch.  a  1846  p.  48)  postea 
ant  Itlvot  (in  diaL  lonica)  aui  Ihvot  (in  dial.  AeoL)  formae  prodienmt. 
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Hoc  adverbium  antiqais  temporibus  post  litteratn  imtialem 
digamma  habuisse  ehicet  maxime  ex  forma  doov,  qua  Alcman 
uaua  est  Cef*  anecdot  Bekkeri  949,  20).  Nam  digamma  apnd 
Lacones  saepe  in  o  abüsce,  certis  argamentis  ostendit  Ahrenaias 
de  dial.  II.  5,  2.  Conferri  potest  öFry  adverbium  cum  voce 
Sanscrit  ^,diväm'',  qnae  est  forma  accusativi  siDgularis  no- 
meri;  ut  ^,diväm"  pro  inoerto  temporis  spatio  positum  sit. 
Latina  quoque  lingua  formam  habet  in  adverbio  pri-dem  (cf. 
pridie  Set.  divä). 

3.  accQ^. 

Od.  a  219  eri  aoQxag^  i  293  iyxaxa  tb  aaqxig^  a  293 
ÖBididza  accQxag.  Prodactio  brevis  syllabae  iiegligitur 
II.  T  490  diijcpvae  aaQxoQt  quo  unico  loco  in  Ho- 
mero  singularis  invenitur. 

Alia  huius  substantivi  forma  inest  in  Hes.  opp.  „f^vg^" 
et  Tzetzes  ad  hunc  locum  admonet  formam  Aeolicam  esse: 
ovQxsat,  aag^i  AioXelg  (cf.  Abrens  I.  $.  12,  3).  De  avgxeg 
forma  loquitur  praeterea  Etym.  m.  686,  9:  Aiolelg  to  v  sig  a 
TQsnovTsg  rag  aügxag  avgxag  leyovaiv.  Non  dubito  quin  omnes 
mecum  mirentur,  quod  altera  forma  v  vocali,  altera  a  vocali 
instructa  est.  Nam  quod  grammatici  aflfemnt  de  more  apud  Aeo- 
les  a  in  v  mutatum  esse,  in  suspitionem  haud  parvam  vocatar, 
qaum  Ahrensius  auctor  sit,  unica  certiora  huius  mutationis  exem- 
pla  esse  avQxeg  et  niavgeg.  Verum  fofmam  niavgeg  et  Home- 
ricam  niavgsg  (11.  15,  680.  Od.  5,  170)  ex  antiqua  forma  „ne- 
üFageg"  natam  esse,  ostendit  grammatica  comparativa  (cf.  ScL 
catvdras  —>  Lat.  quatuor^)  —  Goth.  fidvor).  Itaque  Ahrensius 
I.  p.  79  reete  concladere  videtur,  formea  avg§  et  aäg^  ex  anti« 


1)  In  Latina  lingua  dnae  formae  ezstant;  altera  „qnatnor",  in  qua 
•emirocalis  in  cognatam  vocalem  abiit,  postea  semper  in  nsn  erat,  altera 
„quattor",  in  qua  semivocalis  per  auimilationem  in  t  matala  eft,  invenitiir 
apnd  Enn.  annot.  96,  80  (ed.  VaUen).  De  bis  formia  cf.  Uchmann  ad  Locr. 
in.  917. 
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qua  forma  aFag^  artas  esse.  Substantivuin  mea  sententia  con- 
stat  ex  radice  in  lingaa  Set.  conservata  „rt''  (se  movere),  qaae 
in  Graeca  lingaa  „rk"  (cf.  noxa  pro  note)  formam  induere 
potuit,  et  pronomine  „sva"  qaod  in  compositis  notionem  „ipse*^ 
pronominis  habet  ^).  Ex  a  et  r  fieri  ar  constantissima  in  lingua 
Sanscritica  est  regula.  Itaqae  nasci  potuit  aFccQx-g,  quae  vox 
notione  rei  se  ipsam  moventis,  i.  e.  musculi  primigenia  utatur 
necesse  est.  Verum  vox  hac  vi  in  carminibus  Homericis  aperte 
instructa  est,  quod  ex  iilo  loco,  ubi  singulariter  posita  est,  et 
ex  eius  plurali  usu  constanter  adhibito  patet. 

4.  aevü). 

In  hoc  verbo  post  aagmentam  littera  initialis  semper  ge- 
minatur.  Conferendum  videtur  verbum  Thiud.  „swif-an'^  (circu- 
magi);  ex  quo  suspicari  licet  verbum  asvio  antiquis  temporibus 
a  binis  consonis  aF  incepisse.  Neque  vero  haec  coniectura 
ultra  id,  quod  verisimile  habetur  ^  progreditur.  Etenim  ex  forma 
aev-ü),  quae  apud  poetas  tantum  in  usu  est,  postea  v  in  cogna- 
tam  litteram  ß  obdurescente  (cf.  Abrens  I.  §.  5,  4)  forma  „oo- 
/Siw"  prodiit  (cf.  g)iQ(a  —  q)OQ£0),  Buttmann  112,  8).  De  hoc 
vero  verbo  derivantur  substantiva  aoßjj  et  q)oßij ,  quae  non  nisi 
ex  antiquissima  forma  oFoßi]  (Set.  svabä)  nata  esse  possunt. 
Itaque  intelligitur  et  ipsum  aev-o)  et  aoß-eio  antiquissimis  tem- 
poribus aFsv-o)  et  aFoßm  sonasse.  Hac  forma  accepta  origo 
verbi  „OTifiiJdw"  intelligitur,  nam  ut  a  „delaai^''  forma  dsi'da)^ 
ita  a  oFev-ü)  forma  ansvdo)  ducitur. 

5.  Denique  multae  syllabae  productae  inveniuntur,  quae 
omiiino  prodnctionis  causa  carere  videntur,  ut  IL  a  45  ccfiqirjqB- 
ipka  xe  q)aQifi;Qrp>,  xp  240  aQKpqadia  %e  Od.  d-  47  xvXivdöfieva 
nw,  i  42  vtaa6/^8&a  xeviag^  353  nogg^gia  xa&vrteQ&e,  X  396 
OTtiaUa  TS  et  vocativi   syllaba   finalis,  ut  II.  d  135  xaaLymjie 


De  nsva"  pronomine  in  compositis  adhibito  cf.  Bopp  gr.  c.  $.  341  et 
Benfey  II.  176- 
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^dvatov,  8  399  »aaiyvrjtB  xo/niaai,  t  400  Balis  tr^kexlvtai 
g)  474  vrptixik  ti,  Sed  binis  tantum  locis  ante  voces,  quae  sylla- 
bam  productam  excipiunt^  productio  invenitur,  aliis  vero  sexcen- 
ties  correptio  conspicitur.  Quapropter  sammo  iure  viri  docti  illos 
locos  sanare  studuerunt,  ut  Spitznerus  11.'-^  693  pro  ^kya  di  e 
scripsit  fieXav  de  I  (cf.  Od.  d  35),  neque  desperandum  est,  fore 
ut  medela  illis  locis  allala  pessima  syllabarum  productio  remo- 
veatur. 

§.  12. 

Denique  producuntur  multae  syllabae  in  vocum  fine  posi- 
tae,  quae  in  brevem  terminantur  vocalem  insequenti  voce  item 
a  vocali  incipiente.  Quod  genus  productionis  durissimum  esse, 
ex  CO  potest  intcUigi,  quod  praeter  laesae  prosodiae  crimen  pec- 
catum  est  insuper  hiatu  admisso,  quem  artificium  et  indoles  Ho- 
roeri  omnino  effugit.  Quare  suspitio  movetur  vocabula  illas  sylla- 
bas  breves  excipientia  antiquis  temporibus  a  binis  consonis  in- 
choasse,  quae  postea  plane  e  lingua  evanuerint.  Conspicitur 
brevium  syllabarum  productio 

1.  ante  pronomen  tertiae  personae 

a)  tum  personale:  U.  £  343,  v  163,  v  261,  Od.  d A59, 
i  398,  361,  (jp  136,  163  drto  eo;  II.  |  62,  x  465, 
/u  205,  V  278  dno  €»€v;  II.  tp  507,  Od.  w  347  tov 
ds  norl  ol,  II.  %  307  to  oi  inöi  b)  tum  possessi- 
vum :  II.  ^  196  0  ö^aQu  y,  II.  ß  832,  l  330  ovde 
ou's,  II.  fi  371,  A  226  »vyaxkQa  Ijv,  II.  |  92  ini~ 
axaiTO  rjoi,  II.  x  270  d(Ji)xe{v)  ip. 

In  lingua  Sanscritica  pronomen  personale  formam  „sva*^ 
habet  Cef.  Bopp  Gr.  c.  §.  341,  Curtius  Etym.  601).  Qua  forma 
et  ipsos  Graecos  antiquis  temporibus  usus  fuisse  suspicari  licet. 
Verum  quum  posterioris  aetatis  lingua  sigmatis  cum  digamma 
coniunctionem  omnino  respueret,  altera  consonarum  aut  abiici 
aut  mutari  solita  est,  quo  factum  est  ut  singulae  formae  in  sin- 
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gulis  dialectis  aliam  frontis  speciem  iaduerent  Sic  exempli  causa 
primigenia  accusativi  form«  „ai^e''  in  qaincupUcem  abiit  jPe,  I 
(pro  ae)  otpi^  (pi^  ij/i,  neque  hae  formae  ad  unam  origiiiem 
redigi  possunt,  nisi  illa  forma  „aFe^'  primigenia  accipiturO* 
Itaqne  si  ponitur,  Homerum  duplicem  harum  formarum  speciem 
habaisse,  et  a  simpUci  digamma  incipientem  et  duabus  consonis 
aF  instructam,  ut  postea  in  Atticae  dialecti  usu  erant  duae  ac- 
cusativi formae  £  et  acpi  ^) ,  omnia  et  Hiatus  et  illicitae  produc- 
tioYiis  exempla  non  modo  non  excusantur,  immo  summo  iure 
defenduntur.  Tum  altera  pronominis  forma  restituenda  est  illis 
locis,  quibus  iiiatus  et  brevis  syliabae  productio  conspicitur,  ut 
legendum  sit  oFio^  aFeO^ev^  oFov^  altera  illis  locis^  quibus  aut 
hiatus  admittitur  aut  syllaba  brevis  antecedens  et  in  consonam  de- 
sinens  producitur,  ut  II.  v  803  nqo  Fid^ev^  v  402  ngoa&e  Fs^ev. 
restituendum  sit. 

Tum  possessivi  Sanscritici  forma  sva-s  simplici  s  radici 
adiecto  orta  est.  In  Graeca  vero  lingua  duae  possessivi  formae 
exstiterunt,  quum  copula  ad  adiectivum  formandum  aut  adhiberi 
aut  negligi  posset.  Si  copula  neglecta  est,  prodiit  forma  aFo-g, 
quae  altera  consonaram  inilialium  abiecta  formam  Fög  et  og  In- 
dult. Atque  in  carminibus  Homericis  plerumque  forma  Fög  cer- 
nitur;  illis  vero  locis,  ubi  brevis  syllaba  in  vocalem  desinens 
producitur,  primigenia  forma  ajFo^  restituenda  esse  videtur.  At 
si  copula  ad  vocem  formandam  adhibita  est,  metathesi  consona- 
ram radicalium  facta  forma  aeF-6g  prodiit  ^3«  quae  sigmate  in 
spiritum  asperum  mutato  postea  hanc  speciem  „sFog**  haberet  ^). 
Nunquam  igitur  haec  forma  in  carminibus  Homericis  digammatis 


1)  In  Latina  quoque  lingua  vestigia  duarum  conaonarum  apparent  in 
forma  „sui"  (pro  „svi"),  sibi  (ex  subi)  pro  «vibi. 

2)  Cf.  Brunck  ad  Aesch.  Prom.  9  et  BaUmann.  lex.  I,  17, 13. 

3)  Brevem  a  vocalem  linguae  Set.  a  Graecii  in  o  vel  s  rautari  osten- 
dit  Bopp  Gr.  c.  §.  3. 

4)  De  hac  forma,  de  qua  Boppins  non  loqaitar,  Benfeyns  non  recte 
iudicat  docen«,  e  exF  natum  esie.  Sed  illam  quam  propoaui  originem  form«» 
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Testigriam  praebet.  Loci  sunt  hi:  Od.d  618  od-*  kög,  oiiSnai- 
dog  eov,  II.  ju  403,  a  496  evtvxrov  eov,  IL  v  36  fiev  lot»,  11. 
X  500  itocTQog  €0v,  Orf.  d  714  Tror^off  loto,  II.  /?  622,  t  399, 
€  11,  V  '*02,  360  vtog  eoio,  II  y  522,  ^  9,  ff  138  naidog 
köio,  II.  §^  266,  ff  71  Tteitol&a  d-"  1«^,  II.  x  204  a^'  IqJ,  Od.  o 
202  ^ey  «o»,  II.  ^  483  nroiT  «oV,  II.  jy  190  tov  IoV,  II.  xp  295 
t/j  eöv,  Od.  a  216  xal  Iw,  Od.  q  5  7raTj^(>  los,  Od.  t  209 
ttYtt%d^  €0»',  Od.  T  392  affat  IftÜv^  II.  w  211  atrjd-og  Ir,  H.  tt 
7i53  ^ir]TQdg  erg,  II.  t  148,  290  deixiaaaad^ai  efj,  II.  x  404 
XOOfoaa  £7;v,  Od.  t  210  xal  eov,  Od.  9  316  dioaai  eov,  II.  lo 
296,  319  ^  edi.  Od.  d  603.  Accedunt  illi  loci  quibus  concursus 
vocaliam  interposito  v  finali  toliitur.  II.  ß  549  olaiv  kqt,  Mw  511 
yi7iu«v  ejyv,  Od.  A  282  Kieccrsaaiv  eotg,  Od.  or  218,430,  ^115, 
452  azrjd^eaaiv  eolotv,  IL  a  83  Tsxesaatv  eoTaiv,  II.  |U  222  /ue- 
yctQOiaiv  eöiaiVj  Od.  w  162,  Od.  t  148  xeqaiv  e^aiVy  IL  &>  165 
et  ubi  d^köv  legitur.  At  contra  ubi  ante  sog  hiatus  digammatis 
indicium  praebere  videtur,  locus  a  grammaticis  corruptus  et  pro 
illa  monosyllaba  duabus  consonis  instructa  forma  „aFog"  qoia  da- 
rities  quaedam  metrica  gigni  videbatur,  bisyliaba  eog  posita  est. 


„eös"  vere  adiudicandani  eise  ostendit  analogia  linguae  Latinae,  ia  qaa  eae- 
«jem  forraae  reperiuntur.  Non  priiuam  formam  simplici  a  themati  adiecio  forma- 
tam,  quae  „svus"  vel  potiui  „svos"  et  oinisso  v  „soe"  (nom.)  sonabal,  ostendit 
forma  dativi  „sis"  (ap.  Ennium  ann.  150  ed.  Vahlen,  Lucr.  III.  1023  et 
Paulum  cf.  ann.  Vahlen.  ad.  Enn.  I.  I.).  Altera  forma,  quae  metathesi  conso- 
nantiom  facta  et  o;  adiecto  nata  est,  ut  hanc  speciem  haberet  „sov-os",  in- 
venitur  inscript.  Neap.  5882,  229  „sovus",  Gr.  4848  sovo  (vid.  Coraseo.  I.  p. 
175).  Nam  quod  Marius  Victorinas  p.  2259  (ed.  Putsch.)  docet  hoc  v  ad 
loDgam  syllabam  significandam  esse  positum,  id  procul  a  vero  abhorrere 
Ritscheiius  (Mon.  epigraph.  Iria)  diserte  ostendit  et  praeserlim  ex  eo,  quod 
in  inscriptionibus  magna  copia  vocum  u  longo  utentium  hoc  signo  carent, 
aed  Tocabula  „iubeo,  cluaca"  u  brevem  habentia  hoc  incremento  instructa 
mint,  dootisaime  conclusit,  parvum  tanium  numerum  radicum  hac  littera  nli 
aamqufl  in  iis  semper  consonae  vice  fungi.  Sed  postea  prislina  v  consonans 
post  u  vocalem  plane  evanuit  (cf.  Corssen  1.  I.). 
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Sed  quum  Bekkerus  Cpraef.  ad.  Hoin.  p.  IV.)  iure  nos  admoneat, 
ne  biandimento  auriom  nirois  consalentes  ea  absurda  et  absona 
habeatnus,  quae  vera  et  genuina  esse  cerla  ratio  efficiat,  Omni- 
bus illis  locis,  ubi  hiatus  conspicitur,  antiqua  forma  aFög  resti- 
tuenda  esse  videtur:  II.  a  533  de  kov,  A  47,  fi  8A,  |  223 
msita  €(^f  Od.  &  524  oWe  kijgy  Od.  l  614  TsXa/xwva  1^,  IL 
i  687  xet^a  eijv,  Od.  d  338,  q  129  meira  ejyv,  Od.  t  277 
iaxidvccyzo  hjv.  Od.  ß  258,  y  387,  a  426  iaxidvceno  §'a. 

2.  exvQOg' 

II.  y  172  q)iXk  hxvqs. 

\  3  Cf.  Set.  f  vas'uras  (pro  svakuras}  —  Lal.  socer  (pro  sva- 

cer,  cf,  svapnas  somnus)  —  Golh,  svaih-ra  —  Thiud.  swe-« 
hur.  Cf.  Bopp  Gr.  c.  §.  19,  §.  21a,  Benfey  II.  p.  176.  Ex 
quibus  formis  concludere  licet,  primigeniam  Graeci  substantiYi 
formam  esse  ^^aFexvqos^^  qua  in  textum  Horaericum  recepta 
productio  defenditur. 

3.  anoBQaai  \[.<p  283,  393.  Semel  posterior  praepositionis 
syllaba  corripitur  II.  ^  348.  Buttmaunus  (lex.  II.  p.  169)  reie- 
cit  sentenliam  illorum,  qui  formam  ab  s^qw  (fluere)  deducunt; 
sed  quod  ipse  afiBrmat,  formam  a  verbo  sqöo)  (pro  äqdia  ma- 
dere)  deductam  esse,  propterea  probari  nequit,  quod  verbum 
eaiii  vim  non  habere  apertum  sit.  Sed  postero  tempore  aliud 
verbum  „avQOj^^  exstitit,  quod  eadem  detrahendi  notione  uteba- 
tur  (cf.  Bianor  IX.  278  x^^M^^^V  ovQouhrj,  Antiphon  IX.  84 
Tttvg  xvfiaat  avQeiai)-  Sed  ut  ovQiy^  ex  forma  „svar"  (sonare 
cf.  Curtius  Et.  519)  prodiit,  ita  „avQca^'^  quoque  ex  primigenia 
forma  „aFeQ-o)*'  nasci  potuit  lUam  vero  radicem  „aFsg^*^  cum 
notione  Latini  verbi  „suspendere^*  in  antiqua  Graeca  lingua 
viguisse  et  mutata  fronte  in  vocibus  „aelg-a^  a-eio-ia,  ei^-/ua" 
servatam  esse,  ostendit  Curtius  Etym.  n.  518.  Hac  igitur  radice 
accepta  ccTto-aFsQ-to  debet  significare  „rem  ita  detrahere,  ut 
suspendeal'^  Qua  notione  ano-kqaai  locis  Homericis  aperte  uti- 
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tar.  Itaque  antiqua  forma  offto-aFigaai  restitata  prdductio  brevis 
syllabae  defenditur.  Veram  quum  a  saepe  abiectum  sit,  non  de- 
bet  mirum  videri,  quod  a  348  syllaba  ceteris  locis  producta 
corripitur. 

4.  lAX. 

ei)  la%ri.  yhsxo  iaxi]  H.  S  456,  ^  144,  o  396,  tt  366, 
vjio  iccxfjs  !'♦  o  275,  ol  de  iaxfj  n  373. 

b)  läxto.  II.  d  506,  e  343,  |  421,  q  213,  317,  a  160, 
Od.  X  323  ^eya  idxwvy  Od.  t,  392  fieyaXa  laxovaa^ 
II.  iJ^  34,  TT  785,  r  41,  v  285,  382,  443  afxsqdaXka 
idxoiVi  Od.  (J  455  de  idxovreg. 

Radix  L4X  constat  ex  radice  FAX  (clamare,  cf.  rjx-ij  et 
Set.  „vac'")  et  praefixo  Fiy  quod  in  aliis  verbis  formam  di  ha- 
bet et  ex  nutnerali  „dFt-g"  ortum  est  (cf.  Pott.  ed.  alt.  I.  708, 
Benfey  I.  p.  340).  Sed  ut  in  substantivo  dFiog  primitivae  con- 
sonae  initiales  Homeri  tempore  rudiorem  qaendam  sonum  effece- 
runt,  qui  ad  syllabas  breves  producendas  sufBceret,  ita  voces 
iccxoi  et  tax'7  usque  ad  Homeri  aetatem  primigeniam  fronlis  spe- 
ciem  retinuisse  videntur,  ut  iure  syllabae  breves  antecedentes 
longam  mensuram  explerent.  Itaque  vox  Homerica  aCiaxög  ex 
a-öFi-axög  nala  esse  videtur  (cf.  xava^aig  ex  xcnFa^aig), 

5.  Duo  loci  restant,  quibus  cur  syllaba  brevis  producatur, 
causum  afferre  nequeo  II.  t  35  dnoeincüv  et  e  576  üvlaifievsa 

§.  15. 

His  perpensis  non  dubito  quin  omnes  hac  re  mihi  consen- 
tiant,  productionem  brevium  syllabarum  in  Homero  legitima  dua- 
rura  consonarum  positione  defendi.  Nam  quamquam,  ut  natura 
quaestionis  fert,  in  idngulis  casibus  res  in  dubium  vocatur,  in 
Universum  tarnen  revinci  nequit  et  eo  confirmari  videtur,  quod 


ante  voces  vijfiegvijgy  vvv,  ^,  quae  a  daabus  congonis  nanqaam 
incepisse  certa  ratio  efBcit,  üs  tantum  locis  syllaba  producta  in- 
▼enitur,  quos  a  grammaticis  corroptos  esse  aliis  rationibus  de- 
monstrari  potest.  Quibus  ut  alia  via  medicina  adhU)eatur;  dili- 
genter  erit  corandam. 
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